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PREFATA 


Am seris această carte cu credința că e necesară 

Vimiloarele descoperiri Teste mal ales in ulimii 20 de au av aruncat 
nh lumină aspra ciilzale și istoriei dacilor. Delori -tridanilor 
arheologiei reminesl o lume pecunoseulă şi char nebānuitā » apărut 
din adincurie unte scurgerea secolelor o Ingrogase, Inlájsindu-se ania 
splendoare ochilor nostri. Pe platourile Inale ale Carpatilor meridians 
drumrelul pool admira astòzi ruinele impunătoare le cetăților dacice e la 
Costes, Blidaru, Patra, Roe Cipllas, Bănia, Tiiyca, sae sanctuarele 
enigmati de ly Grădiştea. Mancelulul In Musti Apuseni el pisests pe 
toata, slncos a Pietrii Cravi, pe bcurile unde se rici odnioari o. 
teile a dacilor. Tn valea minaată a Argegula, resturile speriri de la 
Popesti, ir pe cursul inferior al Siretul, esi aşezärii de à Poiana stau 
Tür re vie s culturii stramosilor noit, n lm ee mai la miazänoapie, 
deasupra orașului Piatra Neara, cetatea de pe Bitca Doamnei stdjueste 
mată, vile şi cile dimprejer. Peste tt, prin munti à pături, pe ira 
văilor și pe large cur, sili, de multe ori fară să ot dim saraa, pe 
vetrele vechilor aşezări daco-getice, iar În zecile de muzee ake [ani obiecte 
Jelurte e Inregese imaginea «nei vie) demult dispărute 

Spechlsti S-au aplecat cu atentie si pasiune asupre, vesligibr civili- 
zal dale, de la pulerniele ziduri ale oœläfilor dir Mur Orătie pina 
ln ere mal meinsemnote cioburi ale vaselor de le ars. Sensu! mulora din 
descoperirile cule a fost descifrat; sensul unora continus să fie neinteles, 
leptlnă noi cercetätori şi nai cereetári Roadele mundi rábdübare a arhe 
Ier și a colorați cerent ai iste vechi a patrii monstre au ost 
consemnate În numercase lucfiri de specialitate, cite, lapl imbacuritor, 
mu mamai de secat. y 

Din bogatul mozaic al städilor apărute, specialistul reconstituie cu 
destulă ușurință tablou! dezvoltðri social-economice, police și culturele a 
dacogelior în misura în care diverse ll aspecte au devent cunoscute 
Pentru nespeilist, lucrul acesta e moll mal greu, char dacă setea lui 
de cenoatere e îl aii de mare. Nespeciishubi i Irebuie o lucrare de 

ă it mai puint de termen levis și de descrieri 

amanunte ah lucrárior arheologic: $i ale mateiaulul 

Despre soria dadior In perioada lor de apogei ccononic, politie şi 
cultura, astel de lucrare, care să se adresez în primul ind cereunlor argi 
de iilor. lipseste, Sentimentul viu sl acestei lacune mra indemnat să seriu 
Paginile ce urmeaza 


Cartes aceasta nu e un manual. Ea nu cuprinde numai fapte sigir 
slabilite de cercetarea istorics si acceptate în chip unanime de multe ari 
psa din decuimemtaea pe care antichitaiwa aea ransimiro, lie pe 
taa izvoarelor rane ie pe eca n Iivoarelor arheologice, epurate, 
numismatice, eic, au lot imphinte grin ipoteze. unele acceptae de mulți 
specia, altele aparine dera-ntregul autorului. O chezise exacti 
Mnturor acestor ipoteze no existi: oricind, nonă deemperir, a naud ier 
tare pu infirma una sau alta din ele. Aulorul ma poate firma decit c ra 
iniroaus în pagine Taerarii ma o (poteza de care pesoral să nu fe convins 
pe lene! materialelor cunoscute pini In prezent. Mai muli, in problemele 
Incare nici o explicape dat pinà acum mu se dovedeste pe deplin saislieAtoa- 
team prelerat à ori pede acest lucra decit să olet pentu o imerpretere 
deare nu sint ncredimtat ca bună. Acest procedeu zvordyte din convingerea 
53 clerul nu trebuie inel, ru tehule Idsal så creadă că pedali 
Sia mat molt decit sto în realiate, Erori nespechatist are dreptul să 
cunoască limitek actuale reale ale curogtin[elor noastre despre vecutu pat- 

Are incercat s3 dau acewei cir un dublu caracter. Pe de o parte, am. 
veat ca ea să te o lucrare te populerizae, accesibilà cil mal mullar ci- 
dori; pe de alt part, am ci à prin 
tizarea unui complica! aps 
seacă, ei prn rigat 
argumentelor aduse. Dacă am reusit sau no, pot să apreceze numai cii 
ioi Ingi » 

Coraclerul sări de dată mà împidieă să dea prin mote și Urimiterh, 
agi cum se obișnuiește Intr-un studi, tributi cercetatorilor, mai vechi s 
mai noi, ak căror Merari leam loett din plin. Biblo 
anexate. bblizralie iniemilà pe espitole, e merità sic tervenes drept 
orentare cititorului; ea ma relectà det Intr-o farle redusă masura datoria 
Pe care autorul a contract o taja de inaintas, doscahi i coegi sa Fe-mi 
Ingidol så le adresez luturor aci un eevint de caldi millueüre pentru 
Contribuția adusă de liecare la sporirea conostnlelor aoasire despre dach; 
temi ingiduit să-mi exprim comvingeres că fără rodnice lor ach 
aceast cate mar Ti aparut niciodata. 


Capitolul 1 


„CEI MAI VITEJI ŞI MAI DREPTI 
DINTRE TRACI” 


Arleologii sint puşi adesea în situații care im viata de toate 
zilele ar părea foarte ciudate. Ce altceva s-ar putea spune dacâ, 
de exemplu, am cunoaşte foarte bine un om după inlalisare, daca am. 
şti în ce casă locuieşte, cu ce se ocupă, ce unelle întrebuințează. 
în munca lui, din ce vase mânincă, ce Imbrácéminte si ce podoabe 
poartă, dar n-am avea idee nu numai cum îl cheam, dar nici mâcar 
de ce neam e si ce limbă vorbeşte? EI bine, e tocmai Situaţia in care. 
arheologii se află de foarte multe ori. Cu ajutorul cercetüribr. 
lor minutioase pe teren, ei pot stabili cu precizie zeci de amânunte 
privind o societate omenească de mul! dispărută, dar nu cunose 
nici măcar numele acelei populații. Cum isi ziceau oare oamenii 
care au creat splendida culiură neolitică Cucateni? Dar vinătorii 
paleolitici ale căror urme sau păstra! în peștera de la Baia de 
Fier? Nimeni nu ştie si e puţin probabil câ se va şti vreodată. 

Descoperirea. cetátilor din Munţi Orăştiei o datorăm arheolo- 
ilor moderni. Dar faptul ca știm cine. e-a ridicat, cine le-a apărat 
şi cine le-a cucerit il datorăm inaintasilor nostri intr-ale istoriei, 
care au tráit acum multe secole, ba chiar acum două milenii. [n ope- 
rele vechilor seriitori greci si latini ni s-a pástrat numele poporulul 
care locuia odinioară pe aceste meleaguri: geto-dacii. 

Cind au venit pentru prima dată în contact pletoşii geţi ai epocii 
de bronz seu ai virstei fierului cu grecii e greu de spus. Pe teritoriul 
Vârii noastre sau gásit săbii de bronz datind din a doua jumătate a 
mileniului al Il-lea i.e.n., aduse din tinuturile Mării Egee, stápinite. 
pe-aturci de aheii de la Micene. Dar oare aheii înșiși le-au adus 
pina la noi? Oare oamenii epocii bronzului din Transilvania au cil- 
cat pe pámintul Peleponezului şi au adus cu dingi minunatele 
arme? Sau ele au cilátoril incet către miazinoapte, din trib în 
trib. lar meşteşugarul micenian care lea făcut na ştiut niciodată 
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cine sint cei care le foloseau împotriva dușmanilor? Astăzi cel 
putin, la aceste inirebárt nu se poate răspunde cu precizie, deși mai 
pare lina ipoteza. 
wb al Vila corabiile grecilor au 
inceput să bràzdze valurile Pontului Euxin, Marea Neagra de 
astăzi, li mina, poate, și curiozitatea, Spiritului iscoditor atit de 
propria vechilor elen, dar mai muli inrà nevoia de a gäst noi inu: 
turi de unde să aducă în Grecia grine, lemne. site, nor populații 
carora să le poală vinde produsele greceşti. Acolo unde gaseau ce 
le trebuia, negustorii eleni poposeaw a doua, a treia, a zecea oară 
i incetul cu încetul se inüripa un tirg, eate se prefacea 1poi intro 
cetate, Pe teritoriul țării noastre, prima colonie greacă a fost cea 
de la Histria, în Dobrogea, intemeiatà de oameni sosiți pe corăbii 
din Milet. oraşul prosper de pe coasta apuseană a Asiei Mici, câtre 
sfirgitul veacului al VII-lea. Aceștia şi-au fundat cetatea în mijlocul 
unei populatii pe care au numit-o gett, fără indoialá pentru cà ea 
însăşi işi zicea aşa. lar ceva mai lirziu, pe măsură ce noii veniţi 
şi baslinasii s-au cunoscut mai bine, numele geților a pătruns din 
filr greci 
Probabil cà multe dintre cele mai vechi stiri despre daco-geti 
s-au pierdut in cursul secolelor; totuși, imi cred să lie inümpl- 
tor faptul eà primele informați le definem tocmai de la un logograf 
din Milet: Hecates, Născut pe la mijiocul secolului al VI-lea ien. el 
a fost om politi, istorie si geograf, Ca em de stat, a luat parte 
la rascoala cetăților din Asia. Nică impotriva aposatoarei Slapiniri 
persane; co geograf si istorie a seris, printre altele, o lucrare inti. 
lata Irconjural părnintalui (V, aepiob), din care nu ni S-au păstrat 
decit fragmente. Tocma intr-unul din ele gasim consemnate două 
triburi, erobyeii si trii (sau irizi), care locuiau prin sudul Dob- 
rogei de astazi! . Tribunle acestea sint pomenite si in izvoare mai 
irai ea facind parte din neamul getilor. asa încit, prin opera lui 
Hecateu, geli îşi lac apariţia in istoria sensi a omeniri 
La drept vorbind insa, fragmentul pastrat dm Hecateu nu ne 
spune mare laeri. El nici pu reprezintă o stire istorică. ei una etno- 
ratica-srogralica. Tot asa, nu ne slujeste la nimic imprejurares că 
Sofocle, in tragedia Tripiolemes, aproape în întregime pierduta” , 
vorbeşte, intr-un rind, despre un rege, Chürnabor, „care domneşte 
peste geti". Ce-i drept, e pentru prima pară. după cunostintele non- 
Stre de astăzi, cà numele goților apare intr-o opera scrisă, dar nu 
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regisirele negustoregli și in operele istoricilor ṣi geogra- 


putem şti dacă e vorba despre Vreo semntie dia sudul Balcanilor, 
aproape de Grecia, ssu despre getii nostri 
-Gelit nosci"... Dar eine sint ci oare? 


CINE SINT DACD-GE LII 


Pentru a aila cine sint daco-geti trebuie sa mai aşteptam citiva. 
ani, pin ce vestitul Herodot isi va serie [storile sale, El va fi pnmul 
care, nazuind sa dea o veritabila istorie universala pentru Vremea lui, 
va închina si geților mai mult decit citeva cuvinte. Despre ce spune 
Herodot va mai fi vorba; deocamdată ne putem mărgin la un frag- 
ment dintr-o frazä, care răspunde atit de bine intrebarii puse, incit 
bam aşezat În fruntea Imtregulul capital. Spune anume Herodot 
că getii sint „cei ma viteji şi mai drepti dintre traci"? , rezolvind astfel 
pentru noi problema apartenenței etnice a daco-geților. „Parintele 
istoriei" ii cunoaşte pe geli ca pe o ramură nordică a marelui neam 
"rack, ramură distinctă, inirucit si numele lor generc e dilerit, 
si obiceiurile se deosebese în multe privințe 

Oricit de importantă si de prețioasă, informaţia Iui Herodot nu ne. 
poate ft deajuns. Geţii sint o ramură a tracilor; foarte bine. Dar 
sacii? Sint un popor diferit? Si apoi, dacă geții sint de neam tracic, 
dar totuşi o ramură deosebila a acestui neam. cind s-a petrecut 
separarea? Ce kmba vorbeau? De unde le vine numele? De cita vre- 
me Jocuiani ei pe teritoriul [arii noastre unde-i cunoaşte Herodol? 
La nici una din aceste intrebari „părintele istoriei” nu ne dà râs: 
puns. Dar oamenii de Stintà nu-l au la-ndămină numai pe Herodot: 
ci inireprind săpături arheologice, cercetează sárácácioasele vestigii 
ale limbii geto-dace, examinează şi compară ştirile pastrate si la 
alți autori antici şi, pe temeiul tuturor datelor astie obținute, 
incearcă să răspundă nedumeririlor. 

Desi sere in a doua jumatate a veacului al V-lea ien., Herodot 
se refera la evenimente de la sirsitol secolului precedent, Asadar, 
getii erau ineă din secolul al VI-lea prezenti în ținuturile noastre; 
informatiile lui Herodot se potrivesc de minune cu cele ale lui He- 
catea milesianal. La rindul lor. arheologi au izbutit să demonstreze 
existența, in veacul al Vi-lea, a unei cultun materiale de tip hall- 
slathan (deci, spesiiee primei virste a lierulu) care se prezintă 
unitar pe tot cuprinsul țări noastre si işi are rădăcinile intr-un tre- 
cut indepartat ce merge pină la inceputurile epocii bronzului 
Concluzia pe care specialisti au traso, pe buna dreptate, a los! 
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ca geții nu locuiau aum 
ci şi în restul României 


in Dobrogea, unde-i plasează Herodot, 

özi și că ci mu se găseau aici numai 
din veacul al VI-lea, ci de mult mai multa vreme. Nu se stie exact 
ince măsura populațiile epocii pietrei șlefuite (neoliticului) au parti- 
ipat la formarea daco-geților: e Sigur insa cà pe la 1700 Len. in 
ceputuriie epocii bronzului, [inuturile carpato-dunărene erau locuite 
deo populație care na era incă caco-geiicá, dar din care se vor naşte 
daco-getii. Împrejurarea aceasta ne dă dreptul să spunem cà, in 
momentul apariției lor pe scena istoriei serise, geții se prezentau 
grecilor ca sirăvechi autohtoni ai acestui påmint. 

Cercetările istorico-lingvistice au dovedit cà daco-geţii sint unul 
şi acelaşi popor. Geograful antic Strabo, care a tráit la cumpina 
dintre era veche si era noastră, ne spune raspicat ca dach ȘI ge- 
tiivorbeau aereas limbă” „iar arheologia liintáreste indirect spusele 
prin dovedirea unităţii depline a culturii materiale create de din- 
şi. Numele diferit pe care-l intilnim in izvoarele antice se dato- 
Teyte iaptului ca inainte ca neamul daco-getic sä se fi grupat si poli- 
ticeşte intr-o unitate, el era împărțit in numeroase triburi ea, de 
exemplu, mai sus pomeniții crobyzi si trizi. Gefi și dacii vor fi fost 
dă din aceste triburi, mai mari şi mal puternice, care și-au im- 
pus numele și celorlalte, Numele de geţi s-a ráspindit asupra tri- 
burilor din regiumle extracarpalice ale Munteniei, Moldovei sudice şi 
Dobrogei, iar cel de daci asupra triburilor din partea apuseană 
a țării noastre (Transilvania, Banat, Crişana, Maramures, poate 
si Oltenia). Grecii, care au ajuns pe meleagurile noasire dinspre sud 
Si sud-est, i-au intilnit mai intii pe geti si în Izvoarele elene acesta e 
numele mai des folosit. Romanii, mai tirziu; au Vent in contact 
mai ales ai dacii dinspre apus și scriitorii latini Tolusese cu predilecție 
această denumire. Sint si excepții, bineinteles, care au citeodata o 
semnificatie istorica: în general insă, nu trebuie să acordăm prea 
multă importanţă acestei deosebiri de nume, E clar, in orice caz, că 
după umiücarea geto-dacilor sub Burebista, intr-un stat puternic, 
vechea distincție geogralicā (nu etnicà!) între daci şi geli îşi pierde 
orice insemnátate in ochi unui invătat ca Strabo; ii vom urma exem- 
lul si vom folosi farà discernám nt denumirile de daci, gefi, daco- 
gefi și geto-daci ca insemnind unul si acelaşi lucru, 

De unde vin insa aceste denumiri? lată un lucru pe care nimer 
nu-l stie cu certitudine, deşi explicații s-au dat multe. Poate cà nu- 
mele geților derivá dintro străveche. rădăcină indo-europeană 
insemmird „a grai, a vorbi”, cum presupune istoricul și fublogul 
D 


1, L Russu. Cel al dacilor ar putea, dupa afirmaţiile aceluiași in- 
alat, să provinė dintr-a altă rădăcină indo-europeană cu sensul 
de „a pure, a aşeza”. Dar acad. C. Daicoviciu crede mai degrabă că 
acest nume de popor deriva din cuvintul, presupus numai, dar 
neatestat in izvoare, “daca, Insemnind „cuţit, pumnal”, în care 
caz am avea de-a face si la daci eu obiceiul. destul de räspindit in 
antichitate, de a denumi o populație după arma ei caracteristică. 
Invâţatul bulgar VI. Gteorghiev e de altă părere; el pune in legă- 
sură numele de dac cu cuvintul daos, însemnind ,lup* in graiul 
inrudit al frigierilor; in sprijinul acestei ipoteze s-ar putea aduce 
împrejurarea cà un balaur cu cap de lup apare pe Columna lui 
Traian ca stindard al dacilor. 

Care e adevărul nu se ştie, Fără a renunța 35-l căutăm mai 
departe. trebuie să fim multumiti că numele daco-geților nu s-a 
pierdut în negura timpurilor vechi 

Datele izvoarelor literare antice şi resturile limbu daco-geților, 
despre care va fi vorba pe larg mai jos, ne dau putinţa sé preci* 
zâm ci dacii făceau parte din marea familie a populatrlor indo-euro- 
pene. Această familie cuprindea populații diverse, cu caractere fi- 
zice de multe ori diferite, însă vortind limb inrudite; poate cá unii 
sion vor fi surprinşi aílind câ dacii se inrudeau indeaproape, 
lingvistic vorbind, cu scitu și cu vechii indieni, iar ceva mai pe 
deparie ca grecii si latini: totuși, aceasta e realitatea. 

In trecut, cercetările istorieo-lingvistiee porneau de la premisa 
că indo-europenii au fost cindva un singur popor, vorbind o limbă 
comună si avind o patrie comuna. Cercetările mai noi, de pildă cele 
ale invátitoralur P. BoschGimpera, tind să rupă cu acesi punct 
de vedere si sa considere formarea populațiilor si a Iimbilor indo- 
europene ca un proces istorie complex, cu o durată de cheva mii de 
am, in douzrirei „centre” teritoriale distincte. De asemenea, se 
presupune cá diversele populaţii indo-europene s-au putut forma 
(desprinde) in epoci diferite. Problema e inca departe de a îi rezol- 
vată și, evident, nu e cazul să incercâm s-o facem aic. Va fi de 
ajuns să amintim că in epoca bronzului o vastă ane, cuprinzind 
$i Vara noastră, dar intinzindu-se și le sud de Danare, era locuită 
de o populație indo-europeană, care-i asimilase sau era pe cale sa-i 
asmileze pe aborigeni neolite. Cit era de dilerenbiata această 
populație carpato-danubiano-bslcanica, din care se vor desprinde 
iri, tracii sí geto-dacii, nu se poate st cu precizie. După unii, 
diierentierea intre traci şi illin are loc abia pe la slirstu! epocii 


ca geții nu locuiau numai in Dobrogea, unde-i plasează Herodot, 
si și în restul Romäniei de astăzi şi cà ci nu se găseau aici numai 
din veacul al VI-lea, ci de mult mai multå vreme. Nu se stie exact 


în ce măsură populațiile epocii pietrei şteluite (neoliticului) au parti- 
cipat ia formarea daco-gelilor; e siger insa că pe la 1700 Len, in- 
ceputurile epocii bronzului, (ituturile carpate- dunărene erau locuite 


de o populație care nu era incă daco-gelică, dar din care se vor naşte: 
daco-getii. Imprejuranta aceasta ne.dà dreptul să spunem cà, in 
momentul apariției lor pe scena istoriei scrise, geții se prezentau 
grecilor ca stravechi autohtoni ai acestui påmint. 

Cercetárile istorico-lingvistice au dovedit cà daco-gelii sint unul 
și acelaşi popor. Geografal antic Strabo, care a Iráit la cumpăra 
dintre era veche şi era noasira, ne spune raspicat cà dacii si ge- 
Mi vorbeau acceaşi imb4? „iar arheologia ii întăreşte indirect spusele 
prin dovedirea unităţii depline a culturii materiale create de din- 
si. Numele diferit pe care-l intilnim în Izvoarele antice se dato- 
Teste faptului cà inainte ca neamul daco-getic sa se fi grupat si poli 
ficeste intro unitate, el era Impáriit în numeroase triburi ca, de 
exemplu, mai sus pomeni crobyzi sí trizi. Gefi şi dadi vor fi fost 
dou din aceste triburi, mai mari şi mai puternice, care și-au im- 
pus numele şi celorlalte. Numele de pei S-a răspindi asupra tri- 
burilor din regiunile extracarpatice ale Munteniei, Moldovei sudice şi 
Dobrogei, iar cel de dac asupra triburilor din partea apuseană 
a țării noastre (Transilvania, Banat, Crişana, Maramures. poale 
și Oltenia). Grecii, care au ajuns pe meleagurile noastre dinspre sud 


si sud-est. ian intilnit mai intii pe geli s! in izvoarele elene acesta e 
numele mai des folosit. Romanii, mai tirziu, au venit in contact 
mai ales cu dacii dinspre apussi Scriitorii latiai folosesc cu predilecție 
această denumire. Sint si excepții, lineinteles, care au citeodată o 


semnificatie istorică; în general insă, nu trebuie să acordam prea 
multă importanţă acestei deosebiri de nume. E clar, In orice caz, că 
după unificarea geto-dacilor sub Burebista, intr-un stat puternic, 
vechea distinețe geografie (nu etnică!) intre daci şi geli îi pierde 
orice însemnătate in ochit unui învăţat ca Strabo; îi vom urma exem- 
Tul şi vom folosi farà discernám nt denurnirite de daci, gefi, daco- 
gefi şi geta-duzi ca insemnind unul si acelaşi lucru 

De unde vin insă aceste denumiri? lată un lucru pe cate niment 
nu-l stie cu certitudine, deşi explicații sau dat mute. Poate cà nu- 
mele getilor derivă dintr-o străveche rădăcină indo-europeană 
insemnind „a già, a vorbi”, cum presupune istoricul si filologul 

D 


L 1. Russu. Cel al dacilor ar putea, dupa afirmațiile aceluiaşi In- 
vitat, să provină dintr-o altă rádáciná indo-europeană cu sensul 
de „a pune, a așeza”. Dar acad. C. Daicoviciu crede mai degrabă că 
acest nume de popor derivă din cuvintul, presupus numai, dar 
neatestat în izvoare, “daca, insemnind „cuțit, pumnal”, în care 
caz am avea de-a face si la daci cu obiceiul. destul de ráspindit in 
antichitate, de a denumi o populație după arma ei caracteristică. 
Invátatul bulgar VI. Gheorghiev e de altă părere; el pune in legă- 
tură numele de dac cu cuvintul daos, insemnind lup" in gralul 
înrudit al frigierilor: in sprijinul acestei ipoteze s-ar putea aduce 
împrejurarea că un balaur cu cap de lup apere pe Columna lui 
Traian ca stindard al dacilor. 

Care e adevărul nu se ştie, Fără a renunța să-l căutăm mai 
departe. trebuie să fim multumiti cà numele daco-gelilor nu s-a 
pierdut în negura timpurilor vechi. 

Datele izvoarelor literare antice și resturile limbu daco-geților, 
despre care va fi vorba pe larg mai jos, ne dau putinţa să preci 
zâmcă dacii fâceau parte din marea familie a populatulor indo-euro- 
pene. Această familie cuprindea populaţii diverse, cu caractere fi 
zice de multe ori diferite, insă vorbind limbi inrudite; poate cà unii 
cititori vor fi surprinsi oflind că dacii se inrudeau indeaproape, 
lingvistic vorbind, cu scii şi cu vechii indieni 
departe cu grecii si latini; totuşi, aceasta e re; 

In trecut, cercetarile istorico-lingvistice porneau de la premisa 
că indo-curopenii au ost cindva un singur popor, vorbind o limbă 
comună si avind o patrie comună. Cercetările mai noi, de pildă cele 
ale invățătorului P. Bosch-Gimpera, tind să rupi cu acest punet 
de vedere şi să considere formarea populațiilor si a hmbilor indo- 
europene ca un proces istorie complex, cu o durată de citeva mii de 
am, în două-trei „centre“ teritoriale distincte. De asemenea, se 
presupune cá diversele populații indo-europene s-au putut forma 
desprinde in epoci diferite. Problema e inca departe de a ii rezol- 
vată şi. evident, nu e cazul să incereám so facem aier. Va fi de 
ajuns să amintim că in epoca bronzului o vastă ane, cuprinzind 
$ ara noastră, dar întinzindu-se si la sud de Dunăre, era locuită 
de o populație inde-europeană, care-i asimilase sau era pe cale sa-l 
asimileze pe aborigeni neolitic. Cit era de diierențiată această 
populaţie carpato-danubiano-balcanicá, din care se vor desprinde 
iiri, tracii si geto-dacii, nu se poale st cu precizie. După uni 
diferențierea intre traci sí iln are loc abia pe la Stirștiul epocii 


bronzului, iar desprinderea daco-geților din masa triburilor trace 
abia câtre mijlocul mileniului | Len. Anumite date privind unita tea 
culturii materiale in spaţiul carpato-baleanie în epoca halistattiană 
(prima virstă a fierului) par Să pledeze pentru această interpre: 
are; pe de altă parte insă, cind ştim că la mijlocul mileniul al 
II-lea Len. exista o limbă greaca arhaică îxată în seris (asas 
mita scriere liniară B descoperita in Peloponez s im Creta), ne 
vine greu să me inchipuim că au mal trecut aproape 1 009 de ani 
pina ce daco-gelii să devină acea ramură disuinelă a tracilor pe care 
9 cunoaşte Herodot. 


LIMBA DACO-GETILOR. 


Pentru a cunoaște stiintific o limbă mu e destul s-a poli vorbi 
Citi dintre noi, care vorbim şi seriem bine româneşte, ne putem 
Huda cu cunoașterea tuturor subtiliallbr imbii noastre? Cili cu- 
noaştem bine structura ei gramaticală, cif sum ce este fondul pri 
dipal lexical al limbii române, eiti putem arăta originea si structura 
dieritelor cuvinte pe care le lolosim in mod curent? Știința limbi, 
chiar a unei limbi bine cunoscute, vii, vorbite in zilele noastre, 
co stinlà grea- Cu atit mai diiicilé e cunoaşterea una limbi moarte i 
mai cu seamă a unei limbi din care au ràmas doat putie si, ade- 
sea, nesemnificative urme. 

33 ne inchipuim cà din bogata si irumoasa noastră limbà cineva 
ar cunoaşte doar citeva cuvinte (numai substantive sau adjective) 
izolate, mai multe nume dé cur. de persoane şi de colectivitati 
umane. Cum ar putea acel om să ne reconstituie limba în toată com- 
pesitatea ei? Cum ar putea Săr$i dea seama de irea e, de legaturi! 
ci de rudenie «u alte limbi, de gromalien ci? Desigur, mmal cu 
mare greutate si cu multă aproximaţie. Greselile, mai multe sau 
mai puține, ar ii inevitabile 

locmar aceasta reconstituire dificilà şi migaloasă incearcă 
s-o incă cercetatori dispărute limbi a dacilor. Materialul de care 
dispune atit de puțin şi atit de inegal, incit i nici nu-și propun măcar 
telul ambipos de a recoasutui, in sensul propriu al cwvintului, 
mba siramostor noştri geto-daci; un astfel de scop e realizabil in 
conditiile cunostintelor noastre de astazi şi va ramine, probabi 
o nizuinlà ideala, iciodată atinsă. Trebue să ne multumim cu 
incercárile de a preciza caracterul general al limbii daco-geiilor 
si locul ei în ansamblul celorlalte limbi indo-europene. ŞI nici 


măcar aceste incereári nu sint întotdeauna sigure; ru se intimplă 
chiar atit de des ca doi cercetători ai limbii daco-geților să fie de 
acord asupra sensului sí provenienței unui cuvint, ca să uu mai 

»rbim despre problemele cardinale ale acestei limbi, 

Principala problemă în rare învățații sint divizali o constituie 
raporturile limbii vorbite de daco-geţi cu limba vorbită de tracii 
de la sud de Balcani. E o singura limbi cu două dialecte? Sau sint 
doua limbi inrudite indeaproape, dar diferite totuşi? Pentru prima 
solutie inclina cercetătorul român 1 |. Russu, intemeindu-se nu 
numai pe materialul lingvistic propriu-zis cu care operează, ci şi 
peun pasaj strabonian” care afirma cà gel si traen vorbesc aceeaşi 
limba. După pâterea lingvistului bulgar Oheorghiev, recent ex- 
mată si intr-o publicație româneasca de studi clasice, traca 
o-geta sint imbi dlerite, această opinie e susținută de deosebiri 
reale intre regiunea tracică şi cea daco-gelică in ceea ce priveşte 
structura numelor de localităţi (multe din numele tracice de aşezări 
se termini in -para, de exemplu: Bentipara. iar multe nume dacice 
în -dava, de exemplu: Sucidava) si de consideraţii facute de invála- 
tul bulgar asupra sistemului fonelic, după.el diferit, al celor două 
limbi. 

Chestiunea e departe de a Îi definitiv transatá si trebuie să 
marturisesc cà e greu de adopta! o poziție fermă si indeajuns de bine 
documentata in sprijini! uneia din cele două pareri. Deosebiri intre 
cele două idiomuri exista, fara indoiala, dar ele nu par destul de pu. 
termice pentru a infirma mărturia limpede a lui Strabo. lată de ce e, 
poate, mai potrivit, în Stadiul actual al cunoştnjelor noastre, 
să consideram co avem de-a tace cu o singura limbă traco-daeica 
și eu două dialecte ale ei: unul geto; dacic si unul tracic propriu-zis. 

Existența unor deosebiri de vederi atit de radicale nu trebue så 
mire pe nimeni. Lingviștii sint nevoiți så opereze cu un material 
extrem de redus yi, as spune, unilateral. Lipsesc aproape cu desavir- 
sire textele, oricit de scurte şi de modeste, in limba traco-dacicá. 
La Grădiştea Muncelului s-a găsit, e drept, un vas de lat ars eu o in- 
scripti: in limba dacica stamptiatà pe pereții lui: inscripția constă 
însa din numai irei cuvinte, dintre care doua sint nume proprii! 
Un text mai lung, reda! cu litere grecești, s-a găsit, săpat pe un 
inel de aur, intr-un tumul tracic de la Ezerovo (Bulgaria); cer- 
cetatorii Lau descifrat, l-au citil, dar nimeni pină acum m-a izbutit 
sol injeleaga. Numai Hrigienii din Asia Mica, indeaproape inruditi cu 
tracii, dar tolus! deosebiti de dinsii, ne-au lasa! citeva inseriptii 


n 


veligionse si. funerare cu formule de alurisenie la adrese prorana- 
torilor de morminte; descifrate și intelese cu o oarecare aproxima 
lie, ele sint prețioase, dar nu hotăritoare pentru studiul si cunoaşte- 
Tea limbii traco-dacibr. 

In rest din străvechea limbă a iracilor si a dacilor s-au păstrat 
doar neinsemnate fragmente. La lexicograli (in special Hesychios şi 
Photios) și la alți autori antici s-au păstrat citeva glose traco-dacice, 
cuvinte izolate cărora li se dă echivalentul grecest. Vreo 70—80 la 
număr, ele constituie un material important, deşi valoarea le e mult 
redusă de laptul cà nici măcar pentru 30 din ele nu se pot da etimolo. 
gii sigure, cu alte cuvinte, nu se poate şti exact din cc rădăcini sau 
cuvinte mai vechi indo-europene derivă 

Tratatele de botanică medicinală ale lui Doscoride, medic grec 
cate a trāit In secolul I e.n., Şi Pseudo-Apuleius cuprind citeva nu- 
me dace de plante medicinale: 27 ls primul, 15 Ia cel de-al doilea, 
Valoarea lor lingvistică e Insă, cum a arătat regretatul savant 
bulgar D. Decev, redus; puţine pot fi explicate etimologie, multe 
sint corupte si citeva nici n-au putut fi reconstituite in forma lor 
originala. De altii, ele n-au fost de la început cuprinse în operele 
amintite; le-au introdus acolo copisti dintr-o epocă tirzie, care sau 
folosit de glosare botanice din veacul al III-lea (în cazul scrieri lui 
Dioscoride) sau chiar al IV-lea e.n. (In cazul Iul Pseudo-Apulelus). 

Partea cu mult cea mai bogată a resturilor limbii (raco-dacice 
o constituie numele proprii de persoane, triburi, divinită 
omeneşti, ape şi munți păstrate la autorii antici, in inscripiii greceşti 
și latine sau pe monede. Numărul lor e mare: cirea 2 030, din 
cate vreo | 150 sint antroponime (nume legale de oameni sau co- 
etivităţi umane), iar cam 900 sint toponime (nume de locuri, ape, 
munţi etc) In masara în care semnificatia diferitelor lor parli 
componente a putut f înfeleasă, ele constituie un material lingvistic 
de prim rang. Sa putut stabili, de exemplu, ci numele tribului 
dacie al ostobodlor inseamnă „străluciţi”, cà elementul bostes 
din cuvintul faratostes (denumire care-i designa pe nobili daci) in- 
scamnă „strălucit, luminos”, că clementul ina! dava din numeroase 
toponime dacice are intelesul de „aşezare, sat, tirg". cá numele 
regelui dac Oroles sar putea traduce aproximativ prin „vultural” 
etc. Elimologii sau încercat pentru cele mai multe dintre numele 
proprii traco-dacice, dar adesea ele sint nesigure si specialiştii nu 
sint nicidecum unanimi in interpretarea si aprecierea lor. 

Cercetările moderne, in special cele ale lui 1. I. Russu, au de- 
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monstrat cà limba geto-dacilor ma dispăru! fără a lăsa urme în lim- 
vile vorbite azi. În română şi în albaneză există o seamă de cuvinte 
are nu pot fi explicate nic prin iíluente străine, nic prin moştenirea 
latiná si care reprezintă vestigii ale graiului traco-dacie |. I. Russu 
1 determinat vreo 160 de asemenea cuvinte, mulie din ele făcind 
parie din fondul lexical principal al limbii n 
là corpul si ta firea omenească, “animale, plante 
sam. Cuvinte ca baci, balaur, barza, brad, gard, grumaz, mal, 
mistreț, minz, prune, (a)rebda, (a) speria, strugure, strungă, 
urdi, catrà, (a) zburda, zgardi sim mostenite din limba traco- 
dacilor in care aveau un inteles identic sau asemánator cu cel de 
astiz, dar o pronunțare intrucitva deoselità, ce nu se poate re- 
constitui 

Puținele şi disparatele elemente de limbă traco-dacicà au îngă- 
duit, totuşi, specialiştilor să-l determine caracterul si sâ-i precizeze 
locul în marea familie a limbilor indo-europene. 

Aceste limbi se impart in cou grupuri numite convențional 
kontum si satem. Una din deosebirile caracteristice dintre ele constă 
în faptul că palatalelor din limbile de üp Aentam le corespund, in 


“limbile satem, spirante; in burā limbă rominească aceasta in- 


seamna ca numeroase elemente lexicale care conțin consoanele 
k si g(h) in limbile din primul grup cuprind consoanele s și z i 
limbile din grupul al doilea. Drept exemplu sa adoptat cuvintul 
care inseamnă 100: kentum in latină (romanii seriau centum, dar 


pronunjau kentum) yi satem in persana Veche. De aici denumirile 
date de lingvisti celor două grupuri 
Din grupul entum faceau parte lir ca. latina, greaca, celta 


vechea germană etc., iar din grupul safe, sanscrita, scita, persana, 
idiomurile balio-slave şi altele. S-a pulut stabili ca limba traco 
dacică face parte din grupul satem, find înrudită cu sanserita, 
cu limbile irarice, cu cele ballosslave, dar mai ales cu illira vor- 
bmtă in partea de apus a Peninsulei Balcanice şi în ținuturile Ca- 
labriei şi Apulie) din [talia sud-estic. 

lata-i, asadar, pe daco-gefi ieșind treptat din negura irecu- 
tului. Ştim, din ce neam mai mare faceau parte, bâtim cel pu- 
lin cind s-au desprins ca o ramură distinctă a tracilor ṣi cunoaştem, 
în limi mari, particularitátile limbii pe care o vorbeau. Mai ramine 
să ne întrebăm: cum arătau ci insisi? 


INFATIŞAREA ŞI PORTUL GETO-DACILOR 


Antin mu náscociserá antropometria, mäsurätorile ştiinţifice 
iicute pe corpul omenesc. De acesa, la descrieri precise, stünfiice, 
ale infátsánli caco-getilor în izvoarele vechi literare m ne putem 
aştepta; de pe Columna lui Traian, de pe monumentul iriumfal 
de là Adamcliss si prin cele citeva statui de daci — produse ale 
artei romane — ne îngăduie se reconstituim aspectul fizie al geto: 
dacilor, dar nu cu aminuntele si exactitatea de dorit 

Din păcate, ştiinţa modernā a antropologiei nu ne e de folos. 
Cum se sa veden in altă parte a lucriril, daci aveau obiceiul să-şi 
ardă mosii, nu sii îngroape, si nici cel mai iscasit antropolog nu 
poate face nimic cind resturile unul corp omenese se redu la ci. 
teva [ragmente mărunte de oase calcinate care incap numai bine 
într-o laci. Mormintele de inhumalie sint rare, ceea ce reduce 
considerabil valoarea documentará a determinarilor antropologice. 
Asadar, nu ne putem bizil decit pe descrierile si reprezentările 
din vechime. 

Mărturiile iterare antice ii aseamana pe geto-daci, ba char şi pe 
traci. cu popoarele locuind în ținuturile de miazănoapte aie Euro, 
pei: sciți. celti, germani. Inalii şi rouşti, bărbații daci aveau, in 
eneral. pielea de culoare deschisă, ochii albaştri și pârul blond 
roscat. Oamenii de rind purtau parui reiezat pe frunte si lasat in 
plete destui de lungi pe umeri, cea ce le-a sı atras numele de co 
mati — .pletosii"; la dacii nobili (tarabostes, pileati) e mai greu de 
stabilit portul părului din pricina cáeiuliel din lină (pileum) pe 
care o puraw ca semn distineuy al rangului lor. In orice 
caz, si unii şi aliii partau mustăţi și Barbă bogată, potrivite cu foar- 
fecele. Uni autori anti afirmă că geto-dacii s-ar fi tatuat; după al- 
ji. tatuajul era specific doar sclavibr lor, dar ştirile it această 
privința nu sint destul de presise pentru a putea incerca vreo in: 
cheiere sigură 

Femeile dace par să fi fost frumoase, deo frumusețe severă, aspra 
chiar, dar expresivă. Columna Traiană le Infăţişează, poate idea- 
tzindu-le intrucitva, zvelte, inalte, aparent puternice, purtind părul 
peptânat pe timple, cu cărare la mijloc si strins la spate întrun 

Tmbricámintea geto-dacilor, destul de simplă, semána intrucitva 
cu portul popular românesc. Barbaţii purtau pantaloni (coareci] 
de doua feluri: mai largi sau moi strimți pe picior, In genul ifa- 


" 


rilor. Cámasa, despicatà in părți. o purtau pe deasupra cioarecilor. 
incinginóu-se cu un briu lat, probabil de piele sau, eventual, din 
pinzà greasá. O haină cu mineti si cu ereturi, o mantie scurtă, lară 
minesi, avind ureori fronjuri, sau o subà eu blana pe dinauntru, m 
prea lungă, constituiau vesmintele de deasupra. Mantia, prinse 
cu o fibuià (agraia), avea, pare-se, o gluga cu care dacii îs! acope 
reau capul pe vreme rea. Femeile purtau o cămaşă erepta, cu 
minesi scurte, și o fustä. Columna Traiană m ie înfăţişează pur 
tind uneori și a manta lungă, bogat drapată. O basma, probabil 
colorată, le acoperea parul 

Şi nobil, si oamenii de rind, bărbaţi s femen, purtau în picioare 
calțuni de pislă sau opinei de piele, dar nu încape îndoială că vara 
cei de la țară umblau adesea desculti. In sapituri s-au gásit .mile* 
(erampoâne) de fier care se prindeau de talpa incåltāmintet pen- 
tru a uşura mersul pe gheață si zăpadă. Natural, atund cind mer- 
tau călare, dacii aveau la Incă 


aminte pinteni de her. 


TRIBURI GETO-DACE 


Numele de geţi si daci, la origine nume de triburi mal mari si mai 
puternice, sceu impus treptat caudenumiri colective, generice, pentru 
intregul neam al tracilor nordici, Ele n-au inlawrat însă cu totul 
vechile denumiri tribale, regionale, care apar destul de des ii izvoa: 
Tele antice, lot asa cum numele de români n-a inlàturat pe cele 
de bünafent, ardeleni, moldoveni, olteni ete. Char si după unirea 
tuturor, sau mácar a majorităţii geto-dacilor intr-un stat, sub o sin. 
gura slapinire, denumirile tribale continuă sà figureze uneori in 
izvoare alături de numele generic. 

Se cunosc, de exemplis pe lingă vechii erobyzi si tizi amintiţi 
de Hecateu: tribul appulilor („cei puternict, cer voinici"). locuin 

tinutul aşezării Apulum (Alba lulia de astazi. suchi de la gura 
Oltului, Puri de prin zona deluroasă a Munteniei si Olteniei, orde- 
senses fu pivesor in grecește) de pe malurile Argesului, biephii 
din vestul Daciei, daci mari (ne Tăhen Misi). de prin Maramares 
şi nordul Crsarel, costoboci* in Carpaţii nord-estii, pe ambele lor 
versante, carpit (dacă simt intr-adevar de neam dac, ceea ce nu 

incă absolut sigur) în regiunile pontice si, mai tirziu, in Mol 
dova. Unele din aceste triburi sint mentionate numal în fugá de au. 

i 


torii antici cu vreun prilej} oarecare; allele insă, ca de exemplu carpi, 
care dau mult de furcă prin secolul al III-lea e.n. Imperiului roman, 
apar deseori în Izvoare. 


E timpul să incheiem acest capitol. Stim arum cu cine avem 
de-a face. li putem urmări pe daco-geţii cei aspri, cum ii numesc, nu o 
dată, poeții latini, vorbind o limbá nemiădioasă după părerea lui 
Ovidiu, dar in care poetul exilat a putul, totuşi, compune versuri 
de slavă împăratului. în multiseculara lor istorie. Ne preocupă, fi- 
regle, în primul rind, vremurile de glorie ale lui Burebista si Decebal, 
dar pentru a le înțelege trebuie Să ştim ce a fost inainte. Să incer- 
cám, aşadar, să vedem cum a trăit si cum s-a dezvoltat, din veacul 
al VI-lea pinà in cel dintii Le.n., poporul pe care Herodot îl socotea 
a îi cel mai viteaz si cel mai drept dintre toți tracii. 


Capitotit 11 


PE CALEA CATRE INCHEGAREA 
STATULUI 


Să ne intoarcem cu gindul la indrăzneţii navigatori greci care, 
de prin veacul al VIII-lea, începuseră sá se avinte pe valurile Mā- 
ni Negre st să poposeasci pe (ármurile ei. Pesemne că marea i 
primit ca dugimánie, cì au avut de înirunlat furtuni şi cețuri, că 
destule coribii au fost inghilile; de aceea primii coribien greci, 
care au auzit de la băştinai numele iranic al mării — ałşara — 
insemnind „negru“, Iau prefăcut in grecescul dxeiros [@gewos) — 
noospitalier", Pontul cel neospilalier — așa sa numit mai in 
pentru greci, Marea Neagră. 

Cu vrermea insă, lucrurile sau schimbat, Grecii au construit 
corâbii mai bune, micșorind astfel primejdia. Călătoriile lor s-au 
inmultit si căpitanii vaselor au invátat care e timpul cel mai potri- 
vit pentru navigația pe Marea Neagră. Dar mai cu seamă legătu- 
Tile cu populaţiile băştinaşe s-au dovedit pentru negustorii greci 
aducătoare de bun cistig. Vasele clere au prins a trece tot maj des 
orlile Bosforului. Mai piereau si acuma corbi. dar numărul lor era 
mic faţă de-al celor care încheiau fericit câlătoria, aducind im 
oraşele Eladei prețioase încărcături de grine, pici, lemn de construc- 
Ve. Si pentru ca şi numele mării zà Ie fie p 
bat. Din áxeisos. neospritalier. Pontul a deveni eâxeinas (evăeivos) 
ospitalier, primitor de străini, şi pe țărmurilz sale au inceput să se 
înfiripe aşezări greceşti. 

In ținuturile noastre, prima colonie Intemelată de greci a fost 
Histria. Cetăţeni ai bogatului Milet au debarcat în a dova jum;- 
tate a secolului al VII-lea Len. pe țărmurile golfului care astăzi 
se cheamá lacul Sinos, là 50 km mord de Constanţa, durindu-ii 
asezarea, la inceput modestă, pe un promontoriu stincos. I-au 
urmat, către siirsitul veacului urmálor, colonişti veniți din Hera- 


cleea Pontică, ea insási colonie intemeiztă de megarienii de neam 
Frye [2 


eInie, grecii lau sehim: 


dorian pe coasta nordică a Turciei de astăzi: heracleenii s-au 
aşeza! in sudul Dobrogei, pe local Mangalei, intr-o regiune cu 
pamintuni roditoare, fondind oraşul Callas. Tot cam atunci, 
sau poate în primii ani ai secolului al V-lea, milesienii au mai 
intemeiat, pe locul Constanţei de astăzi, un tirguscr modest, 
punct de schimb cu băștinașii, căruia iau pus numele Tomi sau 
Tomis. 

De ce s-au intemeiat aceste 
țărmurile dobrogene 

Asezarea era bine aleasă, mmie de zis, Sinoe, pe [ürmul câ 
rua a răsărit Histria, era pe vremea aceea un golf prielnic adăpesti- 
rii corăbilor sí nu, ca astăzi, um lae inehis de un prag nisipos ce nu 
lasă vasele să treacă. Callatis avea si port bun, si păminturi fer- 
tile; cit despre Tomis, să ne aducem aminte cà si astăzi Constanța 
e cel mai bua si mai important port al nostru. 

Totusi. statornicirea grecilor pe meleagurile noastre nu poate fi 
explicată doar prin aceste imprejurări oferite cu dárnicie de natura. 
Páminturi roditoare sí porturi bune mai erau şi în alte parți. $i 
apor, oncit ar fi de prielnic portul, la ce bun sa intre in el coră- 
bile dacă negustorii n-au cui Sâ-șt vindă márfarile si n-au de la cine. 
cumpăra produsele Iretuineioase celor rămaşi departe, in Grecia? 
Un tarm cu desivirsire pustiu nu La atras moodatà pe iscusit 
neguțiton eleni. Dar Iuerurile se schimbau dacă [initul era locuit 
de o populație numeroasă, căreia nu-l displacean vinul si untdelem- 
nul grecesc, care era gata să-și schimbe roadele pamintului si ale 


le pe uneltele, armele, podoabele făurite de meșteșugarii 


colorii? De ce 


aparut ele pe 


Hotăritoare pentru asezarea grecilor, arată acad. Em. Condu- 
rachi, nu erau lacurile, cu toale că si ele isi aveau insemnătalea 
lor, ei condigile economice şi sociale ale mediului autohton, Nu- 
mai daca bāşlinaşii ajunseseră la un stadiu destul de dezvoltat 
pentru a îi interesați in schimburile cu grecii. asezarea acestora 
din urma intr-un anumit ținut devenea economiceste rentabilă. 
Era tocmai cazul Dobrogei, locuită in Sremea aceea, cam cu două 
sute de ani inainte ea Herodot sii serie opera, de c populație 
pelo-dacica aflată în plina epocă a fierulu. st anume în virsta 
cea dinlir a acestei epoci, 

Dar iatā-ne ajunşi, cu aceasta, în faţa unei probleme pe care 
se cuvine s-o lamurim inainte de a relua fimi istorisiri. Ce este 
prima virstà a fierului? 


CELE DOUA VIRSTE ALE FIERULUI 


Arheologii au elaborat o periodizare a istoriei strávechi a ome- 
mici, alegind drept criteria materiile prime din care oamenii igi 
faarean uneltele si armele, precum si progresele pe care le realiza 
societatea in prelucrarea acestor materii prime. Vremea cind oame- 
ni. se foloseau de unelle de piatră s-a numit epoca pietrei, avind 
ea însăşi trei subdiviziuni: epoca paleolitică (a pietrei vechi), cind 
uneltele erau doar cioplite sí nu șlefuite, epoca mezalitică (a pietrei 
de mijloc} cu unelte tot cioplite, dar marcind unele progrese tehnice, 
şi epoca neolitică (a pietrei noi). cind uneltele au inceput så iie sle- 
tute. Dupa zeci şi chiar sate de mii de ani de folosire exclusivă 
a uneltelor de piatră, de lemn și de os, oamenii au învățai să ob. 
tină si să prelucreze metalul, iiurind din el unelte: mai intii arama 
(epoca cuprului sau, cum i se mai zice în stinià, eneolitică, chalcoli 
dica), mat tirziu bronzul, un ahaj de arama vi cositor (epoca bron: 
zului) şi, în cele din urmă, fierul (epoca fieralui). Natural, nu nu 
mai tehnica, i si societatea însăşi s-a translorinat in cursul mile: 
niilor datorită dezvoltării forțelor de produci; de la stadiul hoar- 
dei primitive, caracteristie peniru inceputurile paleoliticului, oam 
i au trecu! prim ginta maternă neoliüca şi au ajuns, în epoca 
bronzului, la o bine injghebatá organizare in gini patriarhale şi 
triburi. In decursul mulümilenarei lor evoluţii oameni invátaserà Să 
Practice agricultura, să crească vite, să confecjoneze numeroase 
şi variate unelte, arme si obiecte din piatră sí metal, să modeleze 
vase de lat pe care apoi să le ardă in cuptoare. Oamenii epocii bron: 
zului din Europa aveau, in genere, o agricultură dezvoliată, se 
ocupau intens cu creșterea animalelor, de veniseră meyteyagari price: 
puti. In producție bărbatul avea acum rolul principal. crea ce-i 
dides intietate şi in viaţa social (patriarhat). In cadrul ginlilor 
se formaseră femilile patriarhale, mari lamilii cuprinzind citeva 
raetaţii în linie directă, precum, si numeroase rude apropiate co 
laterale. seful lor fiind bárbatul cel mai in virsta. Aceste famili 
aveau în stápinirea lor uneltele de munca, vitele, casele de locuit, 
acareturile şi roadele muncii. Numai pamintul arabil, păşunile, pă: 
danie şi cursurile de apă cominuau să fie proprietatea comună a 
întregului trib. 

Aceasta era, in linii mari, infäțişarea stadiului la care ajunseseră 
diferite populații din Europa pe la mijlocul mileniului al li-lea 
Ven În vremea aceasta, pe podișul Asii Mich, hilft náscociserà 


metode de obtinere a ferului din minereu şi de prelucrare a lui 
și ereaceră astlel metalurgia, herulai, Mai repede sau mai inet, 
^ funcție de imprejurarile istorice concrete, fierul s-a răspindit de la 
hii la popoarele Orientului apropiat și 1a triburile Europei. Dato- 
rita conăiilor particulare In care se dezvoltasera, popoarele Orien 
tului (Vechii egipteni. locuitori Mesopotamiei, ai Indiei si ai Chinei 
antice ete) Ireceseri încă din epoca bronzului la orinduirea im- 
pàrlil în clase antagoniste si la organizarea de Stat; aici desco- 
perires Tierujui n-a facut decit să intareasca progresele econo- 
mice si sociale pre 


dente, fără a schimba însa caracterul società- 
tii. In rindunle iriburilor europene insă, fierul a produs o verita- 
bilă revoluție si epoca lui, după cum arată Fr, Engels, e „mai bo- 
ggată in progrese in domeniul producției decit toate cele antericare: 
la un loc”. Într-adevăr, Inlocuirea bronzului prin fier a avut urmări 
decisive pentru bate ramurile mai importante ale economiei. 

Pentru agricultură in primul rind. În lucrarea sa Originea 
familiei, a praprietaţii private şi a statului, Engeis arată cà numai 
datorită loporului și sapei de fier a iost posibilă defrisarea unor 

tinderi mari de păduri si transformarea lor în ogoare sí păşuni. 
Vastele suprafețe arabile astiel obținute n-ar îi putut fi insă lucrate 
dacă oamenii n-ar fi náscosit brázdarul de fier pentru plugul tras de 
Vile, mult mai productiv decit vechile brăzdare de piairă sau de 
corn folosite in epoca bronzului. Dezvoltarea agriculturii a ficu cu 
putinta, cum arată tot Engels, înmulțirea practi nelimitată a mijloa- 
celor de trai în condițiile acelor vremuri, Stmulută de folosirea 
fierului, agricultura inregislreazà si alte progrese: se face deosebirea 
intre ogoare, păşuni si lunci, se face selecția celor mai bune parcele 
care se lucrează permanent, se dezvoltă si se generalizează siste- 
mul alternării culturilor, Societatea intra într-o periondi de creştere 
a productivității muncii si a producției în agricultura. 

Urmári Ja fel de insemnate a avut descoperirea herului si pen- 
tru meşteşuguri. „Fierul a dat meseriașului unelte lari şi făioase, 
cărora nu lea putut rezista nici o piară, şi niet unul din celelalte 
metale cunoscute”. Nu e de mirare că în aceste conditi iau avint 
metalurgia, mineritul. dulgheritul, preluerarea pietrei de construc- 
e şi multe alte ramuri meșteșugărești. Treptat-treptat, fierul 
se generalizează şi înlocuieşte delinitiv uneltele de bronz si de 
pratră în principalele ramuri de productie, aducind nu numato spo- 
Tire a productivităţii muncii, ei si economii insemnate cáci bron- 
zul ers mai rar și mal scump, 


1n condițiile de avint tehnic create de aparitia şi utilizarea fie- 
ului se dezvoltă si ramuri productive care nu aveau o legătură di- 
rectă cu noul metal; cresterea vitelor, albináritul, olăritul, esu 

tul și alte meserii. Totodată se creează arme mai puternice şi mai 
eficace pentru apărare şi atac: coifuri, scuturi, armuri, sabii, sulițe; 
tăncl, săgeți de lier. 

Ca intotdeauna, progresele realizate în domeniul producției, al 
economiei, au determinat transformări pe plan social. De data acea: 
sta, în cazul majorităţii triburilor europene, ele zu fost deosebil de 
insemnate. 

Avintal pe care Lau luat meşte;ugrile, cererea din ce în ce mai 
mare de produse mestesugóresli nu mai ingáduiau co unii şi acelaşi 
membri ai tribului så se indelelricească si cu agricultura, si cu 
meseriile. Daca unele meşteşuguri continuau să rămina casnice 
(de exemplu tesutul), altele, si în primul rind metalurgia, mine- 
ritul sau prelucrarea pietrel, impuneau acum o veritabilă specia- 
lizare. Consecinja a fost ci in sinul fiecărui trib au apărut acum 
meșteșugari specializați, care mu se mai ocupau de alte ramuri 
de producție afară de meseria lor, Fenomenul se cheamă În istorie 
„despăriirea meșteşugurilor de agricultură” şi constituie cea de-a 
doua mare diviziune socială a muncii (prima, despărțirea triburilor 
de agricultori de triburile de pastori, avusese loc în perioada de tre 
cere de ia neolitic la epoca bronzului) 

E uşor de inteles ce consecințe a avut a doua mare diviziune 
socială a muncii. Mestegugarii dispuneau de produsele muncii lor 
(arme, unelte, diferite obiecle) iar agricultorii — de grine şi produse 
animale. [n sinul iecárui trib apăruseră deci, două categorii de oa- 
meni dispunind de produse dierite si avind nevoie fiecare de pro- 
dusele celeilalte. Cum era si firesc, produsele meșteșugărești au 
inceput sa fie schimbate pe produse agricole şi, treptat, meseriaşi 
n-au mai produs decit în vederea schimbului: a apărut cu alle eu- 
vinte, producția de márfuri intro formă rudimentară, în cadrul 
tribului. Cu vremea, schimburile, dintre triburi si din interiorul 
fiecărui trib intensilicind-se, a devenit incomod Vechiul sistem 
al irocului (schimbul in naturá) si oamenii au inceput să adopte 
anumite etaloane: vitele, bucăţi de metal, anumite obiecte si, 
în cele din urmă, moneda. 

Aparitia si folosirea fierului sau rásirint şi asupra regimului 
proprietăți. Cu ajutorul toporului si al sapei de fier deírisarea 
anumitor supraiete impádurite se putea face si de către colective 

a 


omeneşti mai mici, nu numai de către intregul trib sau intreaga 
gintă. Alături de fondul funciar al tribului au inceput să existe. 
parcele cultivate a căror apariţie se datora muncii şi eforturilor 
unor grupuri mai mici de oameni. Cu timpul, aceste parcele au 
inceput a fi socotite proprietate privata a celor care le defrisaserà 
St le despelensera; proprietates, privata care, in epoca bronzului, 
ista numai asupra uneltelor, vitelor si roadelor muncii famili 
patriarhale, se extinde acum st asupra unei parți pamintului arabil. 
Cine erau insa proprietarii? În epoca bronzului. proprietatea 
era a lamiliei patriarhale (respectiv a setului ei), deoarece aceasta 
era principalul colectiv de muncá, celula economica a societăţii 
Productivitatea muncii sporită in urma folosirii uneltelor de fier per: 
ailea ca activitatea de toate zilele pentru agonisirea hranei și a altor 
bunuri de consum necesare să fe desfasurata de catre un colectiv 
si mai restrins: familia mică, formată, 


intr-o pereche si urmaşii ei 
imediați. Aceasta familie mică tindea să treacă în proprietatea 
ei bunurile care pină atunci aparținuseră familiei patriarhale; pe 
aceasta sc contradicții, rezolvate pina ta urma im favoa: 
rea familiei miei. Ca rezltat al acestui lung proces, familia mică 
devine celula economica a societăţii, proprietara privată a uneltelor, 
de locuit. roadelor munci şi a unei párli din pamin- 
tul arabil, Ces drept, datorită existenței proprietaji obștești, tribal 
asupra celer mai man pärti a pamintului arabil și nearabil, dezvol 
i private e considerabil irinată: totuşi, simpla ei 
in forma noua amintita (proprietatea familiei mici) duce 
la destrumarea iamilei patriarhale, Drept urmare, dispare cu ince- 
tul şi obstea bazata pe legaturile de rudenie; obstea devine acum un 
colectie format dn totalitatea iamililor care locaiese pe un anu- 
mit teritou, intro anumita aşezare, indiferent dacă ele sint inru- 
dite san nu. Este obstea săleasea sau de vecinătate. 

Sporirea productivității muncii datorită unor unelte mai per- 
eciionate dusese incă de mult la apariţia plus produsului. Cu alte 
cuvinte, uneltele mai perfectonate ingădulau ca un om să producă 

ai mult decit consuma el însuşi, cce 


ce deschidea posibilitatea 
ca unii oameni si muncească pentru alti, posibilitatea exploată- 
rii omului de catre om. Inca 1 sfirsilul neoliticului sau, eel mai 
tiratu, in epoca bronzului, prizonierii făcuţi in ciocnirile interlribale 
incelasera de a mar fi ucisi sau primiti in tribul biruitor ca membri cu 
drepturi depline. cum se intimpla inainte: ei incepara a [i transíor- 
mali in sclavi si puşi sa muncească. Fenomenul acesta se dezvoltă 


m 


Şi mai mult în epoca fierului; sclavia ràmiue, iotuyi, patriarhală, 
cuci selavii erau puțin mumerosi si nu aveau un rol prea insem- 
nat în produce, ei fund îolosiți mai ales pe linga cast 

Existența producției destinate schimbului, a sclaviei patriarhale 
şı mai ales, a proprietății private in continua dezvoltare generează 
Serene de avere, uneori profunde, intre famili. Pe nesimţite, aceste 
diferențe de avere se prefac in deosebiri sociale: cei bogaji si pu- 
termici, în primul rind şefi militari, ajung Să acapareze, prin s 
rellicuri sau chiar cu forța, o parle lot mai însemnată a avulului 
obştese și să-i sileascā pe membrii de rind au tribului sa muncească 
pentu dinşi. Se naşte astfel o aristocrație iribali, în inune cu 
„regi, seil al triburilor şi uniunilor de triburi, care acapareaza 
reptat conducerea treburilor obștești. Adunarea poporului inar- 
formată exelusiv din bărbaţi, continuă deocamdată si existe, 
i dreptul să hotărască, la propunerea şefilor, in chestiunile 
care privesc intreaga obşte: pacea sau razboiul, trimiterez de soi 
la alte triburi, condamnări la moarte ete. È epoca democrația 
militare, asa cum pe-o descrie Homer in Iiada si Odiseea. E epoca 
formării premiselor societății sclavagiste si ale statului sclavagist. 

insemnatatea epoci fierului in istoria omenirii reiese, cred 
limpede, din cele expuse. Ea reprezintă pentru anumite regiuni ale 
lumi, printre care si ara noastră, o perioadă de trecere necesară de 
la societatea primitivà la societatea împărția in clase antagoniste, 
o faza obigatorie premergatoare apariției societăţii sclavagiste și 
statului, La baza tuturor iransiormárilor radicale petrecute in 
această epotă à stat, după cum s-a vazut, dezvoltarea forțelor de 
producţia, determinată, la rindul ei, de folosirea. generalizată a ie: 
mulu. Cità dreptate avea, deci, Engels sa afirme cà lierul a fost 
„ultima şi cea mai însemnată din toale materiile prime care au 
jucat un rol revoluționar in istorie..." 

Pentru 2 deserie, lie şi sumar, procesul de dezvoltare social- 
economică in epoca fierului ne-au fost deajuns citeva pagini. Pentra 
a se petrece, acest proces a avut nevoie de citeva secole. El n-a 
început peste tat la aceeaşi dali şi mà nu sa desíasural peste 
tot Ja fel de repede si in aceleaşi forme. Dacă grecii cunosc si pro- 
duc fierul pe dà 1200 Lei, in regiunile voastre primele obiecte 
de fier conieclionate pe loc isi fac apariţia abia pe la 800—700; 
dezvoltarea e mai rapida sau mai lentă, mai ușoară sau mai ane- 
voioasă, in functie de imprejurárile concrete, d 

Nu (onte fenomenele descrise în paginile precedente au avit loc 
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In acelaşi ump. Toporul de tier apare tifcá la inceputul epoci fieru- 
lui, brăzdarul de-ler pentru plug abia la sirgiul e. In primele 
secole ale epocii fierului, vasele de lut ars continuă Să lie [acute 
cu mina; mai tirziu se trece la folosirea roli olarulu. Asigderea, 
diversele fenomene sociale au loc numai treptat, ca o intensitate 
mereu sporită 

Pe temeiul acestei dezvoltări, specialiştii au impârțit epoca fie- 
rului in două perioade, două virste: prima vitstà a fierului, numită 
și Malistatt (dupa o localitate din Austria unde s-a descoperit o 
mare necropolă da 
fierului, numită si Latene sau La Tâne (după o localitate de pe malu- 
Te lacului Neuchátel din Elveţia, unde s-a gâsit o aşezare cel- 
lici). In diverse regiuni ale Europei, durata acestor virste a fost 
deosebită. după cum deosebit a fost chipul im care s-a trecut de 
la una le cealaltă. Totuşi, principalele caracteristici, ale perioa- 
delor Hallstatt şi Latene au fost cam aceleaşi. 

n prima virstà a fierului, noul metal € înca rar si scump- 
E drept cá el se găseşte din belşug în scoarța pămintalun — in orice 
caz în cantitati mult mai mari decit arama sau cositorul necesare 
obtinerii bronzului — dar a-l extrage din minereu nu e lucru ușor; 
să ne aducem aminte namai că fierul nu se topeşte decit là peste 
1.300 sica pentru a obtine un fier de bună calitate, cu numai 05— 
1% carbon, se cer avansate cunoştinţe tehnologice pe care oamenii 
ni i le puteau insusi dintr-o dată, ci doar dupa lungi câutâri. De 
aceea uneltele de fier sint incă rare (aşa cum sa arătat mal sus, 
toporul există, dar brazdarul nu): ceva mai rumeroase, poate, sint 
armele. Agricultura n-a facut încă progrese prea mari: plugul e ras 
de vite, dar brazéarol lui e t de piatră, corn sau chiar lemn. Densi- 
tatea încă redusă a populatiei nu cere o cantitate prea mare de 
produse agricole; creşterea vitelor are o pondere insemnat (in unele 
regiuni mai mare decit a agriculturii) in ansamblul economiei. Olăria 
se conteciioneaza numai cu mina. Oameni tries: mai ales in bor: 
deie. Viaţa eennomicà și socială se deosebeşte încă destul de palin 
de cea din epoca bronzului 

Cu totul altul e tabloul celei de-a doua virste a fierului. Aşeză- 
rue omeneşti se indesesc şi devin mai bogate, Metalurgia fierului se 
generalizeaza: se deschid mine not, se înemulțese în aşezări cuploa- 
Tele de redus minereul și faurârile, apar nor unelte de lier specia- 
tizate, printre care brăzdarul de plug deţine ua loc de irunte, Obiec- 
tele de bronz desin mal ales nbecte de lux, lara utilitate prea mare 
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d din această vreme), și a doua virsti a 


procesul de producție; dimpoirivi, Herul devine o materie primă 
«vasiuniversala, find folosit peste tot, de la unelte grele gi arme 
pină la cuie sau pinten, Casele sint tot mai puțin de tipul bordeielor; 
local acestora îl iau locuințele de lemn, din pari şi birne cioplite 
cu ajutorul toporului de fier, cu pereți lipli, st tencuiti cu lut, aye- 
zate uneori pe temelii de piatră. Fauri lucreazá cu isensinţă po- 
doabe din metal preţios, olarii creează tipuri roi de vase pe care le 
corleclioncazà la roata dintr-o pastă mai bună si pe care le ard mai 
bine. Agricultorii lucreaza pămintul cu rezultate mai bune: recol- 
tele se fae to! mai bogate și așezările sint pline de gropi pentru 
păstrarea proviziilor, Se intensifică schimbul atit cu regiuri mai mult 
sau mai puțin îndepărtate, cil şi în interiorul triburilor; apare mo- 
meda imitată după aceea a Statelor sclavagiste mediteraneene. 
Se adincesc tot mai mult diferențele dintre bogati si săraci, dintre 
oamenii liberi şi sclavi; aristocrația devine tot mai puternică, evo- 
Iuind Ireptat spre situaţia de clasă dominantă. Cu munca sclavilor 
şi a saracii exploatate ea construieşte ectăţi puternice, elemente 
de apărare impotriva dusmanului dinafară, dar si de asuprire si ine- 
re sub jug a maselor din țara proprie. Pofta de ciştig a nobililor 
creşte şi sub conducerea lor se organizează numeroase expediții de 
jat impotriva teritoriilor învecinate. Revolutionatà de folosirea ge- 
neralizată a fierului, societatea tribală se indreapta cu pași grá- 
biți spre apariția claselor antagoniste şi spre inchegarea statului, 
In lumea multora dintre triburile europene, trecerea de la prima 
la cea de-a doua virstá a fierului s-a petrecut sub influența civili 
zaiei selavagiste elene. Grecii au impinzil cu colonii țărmurile 
Mării Mediterane, ale Propcntidei (Marea de Marmara) si ale Pon. 
tului Euxin. Prin coloniile sale, Grecia făcea cunoscute populatillor. 
baştinage — celți, traci, geto-daci, sciți — produsele civilizației sela- 
vagiste: unelte, arme, obiecte de podoabA, ceramică de bună calitate 
i chiar de o superioara execuție artistica, stoie ete. Deprinzindu-se 
cu aceste produse, tribunie invaja treptat ŞI tehnica de confectionare 
a br. In ielu acesta. pe baza fondului balistattian local şi sub in- 
fluenta fecunda a Greciei, se naşte civilizația de tip Latene. 


GETO-DACI $t GRECI 
IN PRIMA VIRSTA A FIERULUI 


La venirea primilor colonişti pe țărmurile Dobrogei, geto-dacii 
'asera cam de un secol in prima virstà a ferului. Dezvoltarea 
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caracteristica epocii lterului era abia la inceput: grecii în găsesc pe 
autoitori traind in aşezări mu prea mari, lbeuind în bordeie, folosind 
a ceramica grosolana, impodobita cu briuti alveolare si cu proemi- 
rente 


Ca, in momentul stabilirii coloniştilor greci in Dobrogea. on 
dil etnie al acestei regiuni il constitna populatia gotica neo dove 
sc din plin descoperirile arheologice din ultima vreme, La Histria, 
în sapatarile efectuate dupa 1948, alaturi de vase grecesti arhura 
sau găsi rumerosse fragmente de seramiră indigena de Iradijie 
hilisiatians care demonslrează prezenta gelilor char în interiorul 
asezării sclavagiste milestene. Şi mai numeroase sinl agezerile au- 
Whtone în jurul Histriei, La Tariverdi, pe malul sting al piríali 
lanandere, a fost sápala, imp de mai multi ani o asezare geti 
În 1952 s-au descoperit aici cinci bordeie al r inventar consta 
ma ales din ceramica; sau gasit in ele iragmente ceramice gre 
cesti de up arhaic, dar si cioburi de vase primitive, lucrate tu mina, 
apartinind, neindoicinie auiohiomior. Uml din aceste vase, care 
a putut fi reconstituit, era de culoare negriioasa, cu lucu, avea 
fundal plat, formå semiovela si era decorat sub buză ca cinci pas- 
ille ce lut iar sub mijloc ea tot atitea proeminente, Alte [rs genie 
proveneau din vase cu buza dreaptă, ornamentate chiar sub Ouz 
cu un briu in relie intrerupt de proeminente. Datebilà în secolul 
al Vies ien. sau, cel mai tirziu, la inceputul veacului urmator, 
aceasta ceramica dovedeşte nu numai prezenta geto-dacilor la Ta 
Hiver, c si srinsele şi intensele lor legaturi de schimb cw greci 
Aşezarea de pe malul piriului lunandere e departe de a f sin 
gura de acest fel in Dobrogea. La Sime, pe malul abrupt a! lacului 
Zmeica, yi la Vadul s-a repeta) descoperirea de ceramica grecească 
arhaică asoriată cu fragmen ceramice din prima epocá a Hie 
milii aparlinind triburilor bâştinase, Situatia se repeta intruciiva in 
aecropola tumular (tumuli sint mari movile de pámint ridicate 
deasupra mormimelor) de linga cetatea Fistriei; Și aici, in mor 
mintele cele mai vechi (al treilea slert al secolului al V-lea fn.) 
San gasit urme de cultură materială geticå alăluri de obiecte 
grecesti. Dinpreună cu anamile partculariati de rit aceste urme 
iau facut pe cercetatorii bucuresteni Petre Alexandrescu si Vitoria 
Eftimie să atribuie geților primele morminte din cimitinal hisi 
Aceasta atribuire ramine deocamdată o ipoteza, dar ea are destule 
şanse să se dovedească adevarat; 
iumeroasele obiecte grecesti aflate în asezarile gellor dobro: 


geni atestă legăturile de schimb dintre băştinaşi și colonisti. Aceasta 
inseamna că în momentul fondarii coloniilor Histria si Callatis, 
populaţia gelo-dacica era apto pentru schimburi comereidie intense 
ku noii venii. In schimbul produselor meșteșugărești fine. al moti- 
telor şi bijuteriilor, al stofeler, armelor şi podoabelor, al vinurilor 
si untdelemnulsi aduse în amore, al vaselor de calitate superioară, 
ioate produse ale centrelor greceşti Milet, Rodos, Chios, Samos, 
Naueratie și Corint, iar mai tirziu, Atena. băștinașii dă deau cantităţi 
mari de cereale, peste, pie, vite, lemn de construcție. miere si «ear: 
sclav. Natural în acest negof erau interesați, pe lingă greci, mai 
ales membrii aristocrație! tribale băștinaşe, Lor Ie apar[inea doar 
paries cea mai imsemnată din surplusul de produse care putea 
forma obiectul unui schimb; ei erau principalii consumatori de pro- 
duse greceşti de lux. Poita lor de cistig. dorinţa de a avea in canti- 
“ați din ce in ce mai mari superioare mărfuri grecesti i-as făcut să 
inspreasea exploatarea membrilor de rind ai triburilor: această 
imprejurare va grăbi procesul de diferentiere soela economici si de 
întărire a aristocrației tribale. 

Ar îi gresit sä se creadă coragele greceşti de pe li 
gean al Mării Negre faceau numai comert de tranzit, adacind din 
sudul egele toate produsele destinate băștinașilor. Desigur, pin pe 
ta mijlocul veacului al V-lea Lem, cind Histria devine si un im- 
yoriani centru de producție meslesugàreasei, multe din obiectele de 
schimb erau importate din mai sus amintitele centre greceşti. Dar 
chiar şi in veacul al VI-lea se pare să meseriasil histrieni produceau 
anumite marlun destinate schimbului eu băștinași In stratu arhale 
{secolul al VI-lea) i 
ien, apare din abundenjă la Histria ceramică cenusie, lucrată la 
Toi, constit din mici ulcioare (oinochoiai) si din strachini de di- 
menstuni. forme şi ornamentari diferite, constituind vesela de uz co- 
mun. Fară a avea, deocamdată, o dovadi directi în această pri- 
vntă, se poate admite eu destulă probabilitate cà această ceramică 
cenușie era, în parle măcar, produsă chiar la Histria. Si pentru 
comertul geto-histrian e semnificativ veptul ca astfel de ceramica 

rea băștina 


ratul dohro: 


tro bună parte a stratului din veacul al V-lea 


se afla nu numai la Tarixerdi, ci si în ave de la 
Alexandria, in cimpia munteaná (e drept, aici ar fi putut ajunge 
tot atit de bine din alte centre greceşti sud-dunărene) 
Intr-adevar, asezarile geto-dacice dobrogene mi sint singurele 
cunoscute din tată 
la Zimnicea, materialul găsit aici documentind o strinsă legătură 
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astă «poc. O mare aşezare a fost cons 


între aces! centru getic şi centrele tracice şi greceşti din Tracia, dar 
lipsindu-ne deocamdată de dovezile sigure ale relaţiilor geților 
zimniceni cu coloniile de pe țărmul dobrogean al Pontului Euxin- 
Descoperiri similare ceki de la Alexandria (ceramică cenusie gre- 
cească, lucrată la roată, în tradiție hallstattiană) s-au [deut la 
Epuresti, pe Neajlov, spre interiorul Munteniei, la Gheorghe Doja 
ud. Ialomita). la aproximativ 100 km distanţă de Dunăre, la 
Chirnogi (jud. llfov), la Salcia în Ollenia (jud. Mehedinti) si în 
alte citeva puncte de fa sud de Carpaţi, E o dovadă limpede a rela- 
Wibr wt mai intense care se slatornicesc intre greci si geto-daci 

veacurile VI— III ke-n, a influenței elene tot mai puternice asupra 
mediului autohton. 

Nici în Moldova nu lipsesc asemenea descoperiri. Se cunoaşte 
aii marea aşezare forülicalá de la Poiana, pe Siret (antica Piro- 
boridava), in care straluriie de cultură se succed din vescul al 
VII-lea i.e.n. pin la inceputul secolului al 1-lea e.n. Urmele an- 
terioare secolului al IV-lea ien. sint mai sporadice şi mai greu 
de sesizat; însă în stratul datind din acest secol s-au descoperii 
locuinte de supraiață, durate din lem și ul, de formă rectangulară, 
înghesuite, lăsind inire ele spaţii inguste, de formă neregulată. Pe 
lingă produsele băştinaşe (mai ales ceramică lucrată cu mina) 
soon găsit aid şi obiecle de import: fibule de bronz de üp trac, vir- 
furi de săgeti de bronz de tip „stitie“ eu trei muchii, fragmente 
de amiore si de ceramică grecească de lux. Numărul acestor obiecte 
de import sporeşte in straturile mai mi de la Poiana. 

Aşezări, întârite sau nu, ceva moi tirziu decit cea de la Poi 
Piroboridava. datind adică de la sfirsitul perioadei hallatattiene 
şi de la inceputul perioadei Latene dacice, s-au mai descoperit, 
în Moldova, la Stincesli, în ținutul Botoşanilor, la Lunca Ciurei şi 
Crivesti (jud. laşi), la Trusesti (jud. Botoşani) ete. 

In Transilvania. situația e oarecum deosebibă. Prin veacul 
al VI-lea î.e.n. pátrunseseri aici scili care se stabiliseră pe cur- 
ul mijlociu al Mureşului si pe Tirnave. De la ti ne-au rámas citeva 
cimitire plane (fără tumuli) de inhumaţie, cu un inventar caracte- 
ristic: pumnale de fier (afinatai), virluri de săgeli de os si de 
bronz si allele. Sciii au contribuit inir-o misură apreciabilă 
la răspindirea si perlecţionarea metalurgiei fierului pe terito- 
riul Transilvaniei, dar find un popor nomad, de păstori, a adop- 
tat ceramica autohtonilor; de aceea găsim in mormintele scitice cale 
mari bitronconice, străchini cu buza întoarsă înduntru, cești cu o. 


E 


toartă înălțată deasupra buzei ete. In răstimp de vreo 200 de ani, 
sciți, mai puţin numerosi, sau topit în masa autphtonilar. 

Dacă in Transilvania mormintele sciților ne sint mai bine cu- 
noscute, aceasta nu inseamnă cá aşezări geto-dace nu s-au găsit. 
Ce-i drept, multe sint mal vechi decit epoca ce ne reține acum ate 
ţia; totuşi, pot fi amintite aici cu titlu de exemple: cetatea hall- 
staltiană ce la Sárátel, lingă Bistrița, irumoasa aşezare cu trei ni- 
vele hallstattiene de locuire de la Someșul Rece (nu prea departe de 
Cluj). aşezarea de la Cluj-Manastur din secolul al IV-lea Lem. 
şi cea de la SI. Gheorghe-Bedehaza, care incepe probabil în ace- 
laşi veac. 

Grecii şi sciți nu sint singurele elemente străine care pătrund in 
prima virsta a lierului pe teritoriul țării noastre. În sud-vestul 
Olteniei se constată în secolul al VI-lea Le.n. o locuire illiricá, ce 
ne-a lăsat complexul funerar tumular de la Balta Verde, în timp 
ce la Agighiol, in Dobrogea, s-a găsi! un bogat mormint tumular 
de inhurnatie, apartinind unul gef trac (probabi! Cotys, judecind 
după numele seris cu litere greceşti pe unul din obiectele din inven- 
ar); morminlul conținea numeroase obiecte de argint decorate in- 
iran stil ce vădeşte influența scilicá, ceramică grecească şi a pu- 
tut D datat în secolul al V-lea Len. 

Nu numai aşezările. ci si necropolele autohtonilor ilustrează dez- 
voltarea societăţii daco-getice şi raporturile ei strinse cu grecii, Am 
amintit mai sus cá in cel mai vechi tumuli de lingă Histria S-au aflat 

obiecte de factură autohtonă (ceramică primitiva lueratà eu mina) 
impreună cu produse elene. La Birsesti (jud. Vrancea), in necropo- 
a tumularā de incimeralie, s-au gisit unele obiecte alături de cele 
bâştinaşe, hallstattiene, si scitice. La Cernavodă, pe malul Du- 
mării, s-au descoperii patru morminte de incinerafje, acoperite cu 
plăci de piatră. Oasele arse erau depuse in urne de tipică factură 
halistatiană, două din ele fiind ornamentate cu oblsmuilul briu 
alveolar; intr-una din acestea s-au gäsit, impreună cu oasele al- 
cinate, un cujitas de lier şi o oglindă grecească de bronz, permi: 
tind datarea mormintelor in a dova jumatale a secolului al V-lea 
Len. 

La Salu Nou, tot in Dobrogea, au lost descoperite in 1958 două 
morminte gelice de incinerație. Daca primul e Íormat din două 
urne lucrate cu mina, de traditie halistatiiană, în cel de-al doilea 
oasele calcinate au fost depuse intr-o amforá elenă, căreia ii lipseau. 
înca din antichitate torțile si o bucată de fund. Bogat reprezenta 
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mai ales prin amfore thasiene ji heraclteme şi prin vase cenușii 
lucrate la roată, e ceramica grecească si in necropolele geto-dacice 
de ineineratie de la Murighiol, in nord-estul Dobrogei, databile 
la sfirsitul secolului al IV-lea Lean, s cu precadere, in veacul 
urmator. La Murighiol sa găsi! o mare cantate de vase locale 
lucrate cu mina, a ciror varietate de forme se datorează na alit 
fantezie olarului, cit faptului că m erau lucrate de meşteri olari 
specializați, ci de gospodari, pe lingă casa. Au mai fost aliate, 
în unele morminte, cutite de fier cu un singur ig şi lama uşor 
curbată, avind miner de lemn sau, mai rar, de os; dintr-unul din 
cimitire provine o sabie de fier scurtă (55 cm cu două tăișuri, în timp 
se ságelile de bronz cu trei muchii sau dovedit destul de frecvente- 
O necropolă, in multe privințe asemânâloare ca dată si material, a 
fos! descoperită recent tot in Dobrogea, in zona Histrici, la Nuntaşi, 
în tmp ce Muntenia e reprezentată prin mormintele de la Zimnicea, 
tumulare, iar Moldova prin cele de le Birsesü și de la Polana. 
Se va redea mai jos cà vasele si alte obiecte greceşti au ajuns şi 
în Transilvania. 

Mai trebuie să ne intrebām cum se dera, în chip mai concret, 
comerțul daco-geților cu grecii? Cit de intens era el şi cit de extins? 

Nu incape îndoială cè primele schimburi s-au făcut în maturi: 
peniru o amlorá de vin dule grecesc, nobilul gel dădea o canti- 
tate oarecare, mare inorice caz, de grine sau de alte produse locale, 
Treptat incă. pe másurá ce schimburile se intensilicau şi deveneau 
tot mai regulate, locul sa dovedit incomod. Gelii nu cunoşteau in- 
că moneda (aveau săi invele însă destul de repede rostul şi avan- 
lajele), asiel incit sa trecut mai intii la un schimb pe bază de 
obicele monedă: im statul arhaic de la Histria şi Tariverdi s-au 
gas viriuri de sigeli de bronz, neretușate, neasculile, fárà urme 
de utilizare practica, ce au servit drept mijloc de schimb, La Turnu 
Magurele a fost descoperii Incă in veacul trecut un tezaur conjinind 
133 de inele de aur şi citeva obiecte, ol de aur, in formi de cilindru, 
toate tăiate după norma ponderală a oraşului Cyzie de pe tirmul 
Propontidei 

De altfel, cel mai Wrziu in secolul al V-lea, isi face apariția 
pe „piața” geto-dacicà şi moneda propriu-zisă. Cele mal vechi mo- 
nede care circula în Dobrogea sint cele din Cyzic și Olbia, dupi cum 
dovedeşte descoperirea unui aes grave (monedă mare, rudmen- 
tară, de arama) olbian ta Salsovia, in apropierea Histriel, şi a unor 
state de electrum (aliaj natural de aur şi argint) cyzicieni la 


Cuzgun, De pe la mijlocul veacului al V-lea, Histria, în care in- 
cepuse să se dezvolte o producție proprie de măriri, bate o mone- 
dă de argint (drahma) si, pare-se, si una de bronz, exemplul ei 
nd urmat, în secolul al IV-lea, de Callatis. Monedele hislriene, 
bătute anume în vederea comerțului oe autohtonii, circulă intens 
în Dobrogea, fiind adesea, lezaurizate de gelo-daci; astfel de te- 
zaure sou gast la Belen, In Minutul Tulcei, şi lingă 
Constanţa. Stateri eyzicieni de electrum s-au gisil si la Galati. 

Către sfirsitul secolului al IV-lea, circulația monetară se inten- 
sitică, La triburile geto-dacice pătrund acum în mare cantitate te- 
traarahmele si alte morede macedonene ale lul Filip al II-lea sí 
Alexandru cel Mare, precum si monedele bătute de regele macedo- 
mean al Traciei — Lisimah. Localitățile în care s-au găsit aceste 
monede se numără cu zecile pe teritoriul [ifii noastre: Albeşti, 
Slava Rusa, Dăieni (în Dobrogea), Amdolina (lingă Cálàmsi) 
în simpia munteană, Ațel (jud. Sibiu) în Transilvania, Becicherecul 
Mic (in Banat), laslovit (jud. Suceava) în Moldova sint numai 
va exemple din nenumăratele descoperiri de acest Tel. Unele din 
tle (ca Slava Rusă sau Daieni) constau din adevărate lezaure 
ingropate de posesorii lor în pâmint sí rămase acolo nirá în zilele 
noastre. 

Negotul greco-autohton trebuie să fi fost foarte intens cacă ne 
giadim că descoperirile arheologice n-au puluta duce ls lumină decit 
+ mici, neînsemnată parle din marile cantităli de produse greceşti 
-1 de monedă grecească sau macedoneană care au circulat în vea- 
urile — V—IV în mijlocul triburilor geto-dace. Avea dreptate Vasile 
Pârvan cind scria că pe la anul 500 he.n. „Dunărea, pină la con 
lenta cu Siretul, era o apă grecească, iar pescarii si negustorii 
din Histria cunoșteau loarte bine [ara geto-scilà pe care o sirâ- 
bias necontenii în susul si In Jost] acestei părți a Nuvi 
In ump ce aşezările din cirapia munteană si Oltenid par să fi fost 
orientate, comercial vorbind. mal ales câtre oraşele grecesti si 
centrele din Bulgaria de astăzi. 

Pimă unde voc fi ajuns negustorii greci e greu de spus, O hartă 
intocnità de Victoria Eftimie pentru răspindirea amiorelor stamp 
lale, din perioada de care ne ocupám si dintr-o perioadă mai tir- 
zie, arată cà cele mai multe puncte (26) cu descoperiri de acest 
fel se gásesc în Dobrogea, destul de multe (12) in Muntenia, pe 
cind in Moldova avem doar patru, iar în Oltenia — trei, Nu putem 
rii greci insisi au cilcal.prin toate aceste lo~ 
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curi; Dobrogea, sudul Moldovei si regiunea munteaná a Dunirii 
le cutrelerau si ei, fárá doar şi poate, dar mai deparie probabil cá 
produsele greceşti circulau pe calea schimbului intertribal, Nu avem 
nicio dovadă cà vreun negustor grec ar fi trecut munţii, în Transilva- 
nia, si lucrul e puțin probabil; produse greceşti (de exemplu cera- 
mică lucrată la roată) si monede macedonene au pátruns însă și aici. 

Am insistat atit de mult asupra relațiilor dintre geto-daci și 
greci nu pentru că influența grecească ar fi fost hotăritoai 
minată, in dezvoltarea sccietăţii autohtone, ci pentru cà acesle rela- 
Tii pot demonstra treapta relativ inaltă la care ajunseseră daco-gelil 
In plus, descoperirile de obiecte şi monede greceşti sau macedonene 
me permit să datám mai precis aşezările geto-dacice cunoscule. 

Desi nu sint intotdeauna atit de grăitoare ca izvoarele literare 
descoperinile arheologice ne permit să reconstiluim tabloul vieţii 
geto-dacilor in perioada primelor lor contacte cu grecii. latà-l 
pe plugaru get ieşind din bordei in zorii zilei, pregătindu-se să 
se ducă la muncă. Işi injugà boii la plugul cu brázdar de sorn şi in- 
cepe să are, său retează spicele bogale cu coasa, sau porneşte în pă- 
dure, cu toporul de Hier la briu, sà abată vreun copac fainic, tre- 
buitor grecilor pentru un catarg de corabie. latá pe copii minind 
vitele la pásune sau punind la cale jocuri „de-a războiul”, minuind 
sabii de lemn imitate dupa cele de fier ale părinților sau tragind 
eu săgeți, tot de lemn, din arcuri miniaturale, In timpul acesta fe- 
meia a râmas acasă, a aprins focul pe vatra din mijlocul bordeiului 
şi fumul se înalță acum, ieşind prin deschizătura rotundă lăsată in. 
acoperişul de paie, stuf sau sindrila. Din groapa de provizii gospo- 
dina scoate ciliva pumni de boabe de griu pe care le macină peo les- 
pede mare de piatră, zdrobindu- cu o piatră mai mică, sau pe care 
le pune pur şi simplu la fiert într-o oală grosolană de lut, făculă 
lol de ea. Poate că astăzi mincarea va îi mai bogată: unul din 
bărbaţii casei a plecat la vinátoa re sau la pescuit (numeroasele urme 
de aşezări de pe malurile lacului Greaca, de exemplu, uneltele de 
pescuit si oasele de peste găsite la Poiana atestă însemnătatea 
acestei din urmă îndeletniciri în viaja de late zilele a dacilor) şi 
se va intoarce curind cu tolba sau nàvodul pline. La aceasta se 
gindeşte gospodina in timp ce fiica mai mare îşi priveşte chipul 
intr-o oglindă de bronz cumpărată la ultimul tirg de la un negustor 
din Histria; își admiră márgelele de pastă sticloasă cu ornament 


deter- 


„în ochi”. inelele de limplă din bronz cu unul din capete terminat 
într-un cap de şarpe schematic, care-i stau aninaţi e suvile, cer- 
E] 


de bronz cu capeie conice (astfel de podoabe s-au găsit in ve- 
eropolele de la Murighiol). 

Dar iată şi un iruntaş al comunităţii, un nobil. A ieşit dintr-o 
locuință mai mare si mai arătoasă decit celelalte. Nu pleacă la lucri, 
căci alţii muncese pentru el: impreună cu soața-i se îndreaptă către 
locul unde un neguțător grec şi-a desfăcut maria. Bărbatul poartă 
o mania din stofă scumpă, grectască, prinsă pe umeri cu o fibulă 
de lier Iuctor; o spadă scurtă de fier ii atirnă ta cingătoare in 
pariea stingă, în limp ce pe umăr poartă arcul şi tolba cu săgețile 
de bronz în trei muchii. Nevasta-i poartă podoabe scumpe: inele 
de timplă de argint, cu capetele conice, cercei de argint, iar 
pe brajo brățară de bronz ornamentată cu irei grupe de cite trei to- 
bite din același metal. Ti insoțește un sclav care va trebuii să poarte 
maría cumpărată. Ei ürguiesc de la neguțător o amforă de vin ato- 
mai de Chios, alta plină cu untdelemn de măsline, citeva minunate 
vase împodobite cu figuri roşii pictate; In schimb Ii vor da negu- 
storului blănuri şi grine. Valoarea lor o întrece pe aceea a cumpără. 
turilor? Nu-i nimic; negustorul scoate punga și numără nobilului 
nostru douăzeci de drahme histriene cu vulturul de mare pe o parle 
i două capele de tineri pe cealaltă 

Literatură! vor exelama cititorii. Intr-un fel, da. Nici un seriilor 
antic nu ne-a lăsat descrierea unor astfel de scene, nici un artist 
nu le-a dăltuit in piatră şi nu le-a pictat pe vreun vas. Acestea 
nu sint fapte istorice, documentate, dar nimic din cle nu c nevero- 
simil. Un amănunt sau altul poate fi gresit, lucrurile s-au putut 
petrece inirucitva alifel, poate că niciodată acesie scene nu s-au 
intimplat chiar în chipul şi ordinea in care am incercat să le recon- 
stituim, Dar tabloul general pe care i-l sugerează descoperirile 
arheologice rámine valabil, real. 

Real, dar incomplet. Arheologia ne-a spus multe despre cultura 
materială a dacilor, despre felul lor de trai, despre raporturile 
lor cu grecii şi Ga odii. Oare n-am pulea-o sili să ne vorbească 
i despre cultura lor spirituală, despre credințele si cunoştinţele 
bor? 


ELESCNTE DE CULTURA SPIRITUALA 


Din päcate, reconstituirea culturii spiritualea unui popor pe baza 
Viaielorarieologse e un lucru mult mai anevoios. Exista, e adeva- 
Fat ai citeva Informații despre religia geto-dacilor psirale la seri. 
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torii antici, dar ele sint atit de puține si de răzlețe, incit nu-mi pot 
îngădui să le discut in două capitole deosebite ale cărții le las, 
așadar, penini mai tirziu, cind vor pulea îi confruntate si cu unele 
date arheologice. Trebuie să mă mvlțumese deocamdată cu elemen- 
tele pe care săpăturile în aşezările si necropolele. de atitea ori po- 
menite pină acum. au fost capabile să le pună in lumină. 

Cele mai bogate informații ri le furnizează arheologia cu privire 
Ja riturile de inmarmintare (inhumalie sau incineratie) şi la ceremo- 
nile care le însoțesc, Din cercetarea atentă a acestor urme se pot 
Trage concluzii interesante despre anumite eredinte ale geto-dacilor. 

S-a observat de către mulli cercelători că În inceputul epocii 
alistattiene ritul predominant era acela al inhumației. Mortul era 
depus într-o groapă peste care se ridica, de obicei, o movilă Inaită 
de pámint, un tumul. Rareori mortul era ingropat fără a avea ală- 
turi de el diferite obiecte; de obicei i se puneau in mormint unelte, 
arme, podoabe de care se slujise în timpul vieții, precum si vase cu 
mincare şi băutură. Acest obicei se lega, fireste, de credința într-o 
viaţă după moarte si de teama. superstitioasă si absurdă, că. dacă 
ar lipsi ceva, mortul ar fi în slare să se întoarcă pe pămini pentru 
a- nelinisti pe cei rămași in viațā şi a se răzbuna impotriva lor. 

Catre mijlocul și shirsilul primei virste a Hierului, situația se 
schimbă. Incă din secolul al VI-lea, la Birsesti, în Moldova de sud. 
şi la Ferigeb, în Oltenia, geto-dacii trec la incinerație: dacă tu- 
mulii cei mai vechi de la Histria sint într-adevăr getic, am avea 
de-a face şi în Dobrogea cu acelaşi proces; în orice caz, mormin- 
tele plane cu urnă de la Cernavodă (a dova jumatate a secolului al 
V-lea) dovedesc, în cele din urmă, adoptarea noului rit de către ge- 
ţii dobrogeni, Incinerația e aproape generală la Murighiol şi Satu 
Now: mumai citeva morminte din prima localitate sint de inhu- 
matie. La fel, la Zimnicea, mormintele de inhumatie din secolele 
VI—V sint inlocuite, în veacul al IV-lea, eu morminte de incinera- 
lie. Numai la Piroboridava. printre resturile de locuințe aparținind 
secolelor IV-III î.e.n. s-au găsit sehelete de adulți si de copii arun: 
cate fară nici o grijà în gropi, in timp ce alţii iuseseră inhumati pot- 
rivit unui ritual precis, în pozifie chiratà (morţii erau legati cu ge. 
munchi la gură, poate cai pentru a nu putea reveni pe pamint), 
purtind podoabe şi fiind inconjurati de vase. Prof. Radu Vulpe, 
autorul descoperirilor de la Poiana, e de părerea că scheletele din 
primul grup pot fi ale victimelor unor războaie, prinse sub ruinele 
tocuințelor lor, dar cà ele evocă si ideea unor saerificn umane 


Oricum ar fi cele citeva exceplii nu contrazic procesul de trecere 
de la inhumalie la incineratie. Si evident. schimbarea ritului core- 
spunde unei transtormâri im credințele religioase ale daco-ge- 
tor. 

Care vor fi fost aceste Iransformări, nu se poste spune cu certitu- 
dine. Poate cá incineratia corespunde unei mi concepti despre 
nemurire; dacă inainte se credea cà in viața de dincolo de mormint 
omul trece cu trup cu tot, Și de aceea i se påstra corpul, inhumindu-se, 
acum se Inliripase, poale, convingerea cà mamai sufletul imate 
e nemuritor sí cá e bine să fie eliberat, prin ardere, din inchisoarea- 
irupeaseá. S-ar mai putea insă ca vechile credinte să îl afirmat 
cá omul, după moarte, merge ia un zeu subpămiptean, in timp ce cre- 
dina nous socotea că el se ridică lo cer, spre aştri în primul caz 
imhumația apare lireascá, pe cind in cel de-al doilea e firească 
transformarea cadavrului in fum si cerusa. 

explicata ràmine apoi diferența in modul de ardere a morji- 
lor. Umori, ca la Murighiol de exemplu, ei erau argi intr-un loc, 
pe un rug, iar cenuşa lor, depusă intr-o urnă, era ingropată în alt- 
loc. La Zimnicea insă si la Poienești, in Moldova, s-au găsit două 
compleze funerare pe care descoperiorii le numesc, probabil greşit, 
cuploare de ars mori. Desi nu cred în existența uror cuploare, 
poate că in aceste două cazuri avem de-a face cu lăsarea rămășițelor 
omeneşti chiar pe locul unde a fost incinerat corpul. Acelaşi este 
cazul, de astă dată cu certitudine, al celor trei tumuli (XVII, XIX şi 
XII) de la Histria socotili getici 

Doi din cei trei tumuli histrieni prezintă o particularitate extrem 
le interesantă: [n tamulul XVII, pe lingă resturile rugului din centrul 
platformei funerare, sau mai găsit, pe marginea platlormei, in 
şanul care o înconjură şi pe marginea exterioară a sanului. 
trei schelete de cal, inhumate fără materia! arheologic. Poziţia sche- 
letelor omeneşti era de-a dreptul stranie: două din ele aparțineau 
unor oameni care au fos! ucişi pe marginea șanțului, stind in ge- 
munchi, cu miinile legate la spate, iar al treilea pare a fial unui indi- 
vid ingenuncheat si cu miinile legate la piept. Si in sanful circu- 
lar al tumulului XIX s-au găsit două schelete umane, unul peste 
altul, a căror poziţie nefirească sugerează că trupurile au fost, 
Dur $i simplu aruncate in sant. Mai neașteptată a fost însă desco 
perirea făcută In partea de nord a acestui tumul; aici s-au găsit 
două morminte colective distincte, absolu! neobișnuite, conţinind 
în total 35 de schelete umane, 50 de picioare şi Iragmente de pi 
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cioare de cai, 11 cranii şi 6 torace de cai. Scheletele omenești erau 
absolu! nearanjale i melnsolile de olieck (cu excepția a paru 
cercei de bronz), sugerind clar cà trupurile au fost aruncate în 
groapă dea valma. 

Dacă tumulii sint într-adevăr getici, avem de-a face cu un 
interesant exemplu de sacrificii umane (poste de prizonieri de riz- 
boi) core însoțeau înmormintăril sefilor geto-daci 


DACO-GETII TREC LA A DOUA VIRSTA A FIERULUI 


Viata pe care am surprins-o în aşezările hallstatliene daco-getice 
în vremea primelor contacte cu grecii n-a stat pe loc; ea s-a dez- 
voltat, a devenit mai complexă si mai bogată. Pe baza realizarfor. 
lor anterioare, dacii şi-au dezvoltat economia, au început să producă 
mai multe grine, mai multe urelte şi arme. De grine aveau ne- 
voie şi pentru hrănirea unei populații care creştea necontenit si pen- 
tru comerțul cu greci, uneltele Je trebuiau pentru a produce mai 
mult și mai repede, iar armele pentru a purta războaie cu tribu- 
rile de acelaşi neam sau pentru a lupta impotriva năvălitorilor 
scili, celi sau bastarni. Bogăția pămintalui şi a subsolului geto-d 
cie facea această dezvoltare economică posibilz lar produsele supe- 
rioare greceşti ofereau modele vrednice de urmat în metalurgie, 
orievrerie, ceramică. Spre slirsilul veacului al IV-lea şi în veacul 
următor, aşezările de la Zimnicea, Poiana şi Tariverdi ne apar 
mai inünse si mal bogate în produse de tot felul, grecești sau autoh- 
tone. precum şi in moredă elená şi macedoneană. Către silrgi- 
tul veacului al 11-lea, apar in cimpia munteană noi aşezări, la Piscul 
Crisanilor pe Ialomița, la Tinosul pe Prahova, iar în secolul urmă- 
lor la Popeşti pe Argeș, în timp ce în Moldova ia finjà şi înfloreşte 
asezarea de la Lunca Ciurei. 

Delerminală în ultimă instență de dezvoltarea internă a so- 
cielăți gelo-dacice, trecerea de la prima la a doua epocă a fierului 
s-a petrecut sub o puternică influență grecească, exercitată atit 
direct, cit si indirect. Direct, ea venea din coloniile greceşti de pe. 
țărmul Pontului Euxin, ai căror negustori desfăceau in mediul 
auiohlon maría grecească adusă din sid sau confeciionatà pe loc 
şi ai căror megtesugari facepuseră, tot mai mult, de pe la mijlocul 
secolulni al V-lea, să ofere geto-dacilor produse proprii. Indirect, 
ifluenta grecească se exercita asupra geto-dacilor prin intermediul 
tracilor sud-dunâreni, Aceştia se allau de multă vreme intr-o apro- 


piată vecinătale si intr-un contset strins cu greci şi erau puternic 
elenizali sub aspectul culturii lor materiale, Deoarece această 
populație inrudită cu dacii adaptase la condițiile si la firea ei multe 
din elementele civilizaţie elene, geților le era cu atit mal este să le 
preia. la rindul br. 

Tn felul acesta se petrece trecerea la epoca Latine in regiunile 
'exiracarpatice, progres constatat limpede in săpăturile arheologice. 
In stratunie din secolele I1I—I1 de la Polana se Inmulțese unellele 
de fier şi gropile de provizii, virfurile de săgeți de bronz sint Inlo- 
cuite cu săgeți de ñer. La Murighiol, în mormintele din secolul 
al Ilea in. incep sb apară, tot mai numeroase, fragmentele 
ceramice cenușii, lucrate la roată, dintre care multe sint greceşti, 
dar unele par a fi lucrate de autohtoni. Càtre sfirsitul aceluiaşi 
secol si gelii de la Poiana par să adopte roata olarului, a cărei 
olim se va generaliza in aşezările geto-dacice din Moldova, 
cimpla munieană şi Dobrogea în secolul al II-lea Lea. In a doua 
jumatate a veacului al 11-lea, descoperirile de la Cetățeni, pe Dimbo- 
Vita, şi de la Mosneni, lingă Mangalia, ne atestă apariția brézdaru- 
lui de plug de fier, de o formă specifică, daco-gelici, după cum a 
dovedit cercetătorul clujan 1. Crişan, deyi imitat, arte probabil, tot 
după un prototip grecesc. 

Ar putea părea curios cà geto-dacii din regiunile extracarpatice, 
care fac cunoştinţă încă din veacurile VII—VI cu produsele gre- 
cești (obice de metal de calilale superioară, ceramică lucrată 
la roată elc), aşteaptă cam trei — patru sute de ani pină să adopte 
tehnica înaintată proprie selevagismului elen. Aceasla cu alil 
mai mult cu cit dintru inceput geli se dovediseră mari amalori şi 
mari consumatori de produse greceşti si cu cit s-a ajuns la con 
cluzia că ceramica cenusie grecească, de uz comun, a avut o in- 
iluenph deosebită asupra Olăriei autohtone. Cercetătoarea bu- 
cureşieană Maria Coja explică tocmai prin influența acestei ce- 
ramici faptul cà formele ei tipice — strachina şi cana — au lost 
adoptate de populatia băstinaşă, în momentul în care ea si-a in- 
suşit tehnica lucrului la roată. Geto-dacii au dezvoltat aceste forme, 
au ereat altele roi, dar au ramas multă vreme credinciosi tehnicii 
arderii inoxldate care dă ceramicii o culoare cenusie 

In ciuda aparentelor, preluarea tirae de câtre geto-daci a tehni 
cii inaintate greceşti e un lenomen explicabil şi chiar firesc. O so- 
cietate omenească nu-şi schimbă tehnica si economia tradițională 
numai pentru că a făcut cunoştinţă cu o lehnică mai avansată, 


a 


3. Tramfosmárile, saltul calitativ se produc abia atunci cind 
societatea aulohlonà simte nevoia economică a mii tehnici și cind 
e perlect pregătită să şi-o însușească. Pregătirea, în domeniul 
metalurgiei de exemplu, cerea o ucenicie destul de indelungata, 
ai vorbim de fnplal ca geții din regiunile extracarpatice 
(mai ales din Dobrogea, Muntenia si Moldova) dispuneau de prea 
puține resurse metalilere, iar dacii transilvăneni făcuseră prea 
puțin curostinfà cu produsele faurorilor greci, Tehnica conteeţiona- 
Til vaselor de lut cu ajutorul roții clarului nu era, poate, prea 
greu de deprins; ea presupunea insă existenţa unor meşteri sia unor 
ateliere specializate, imposibile economiceşie atita vreme cit piața de 
desfacere era restrirsa Inca (ceramic fina era ceruta mal ales de 
aristocratie) şi cit concurenta produselor similare grecești, destul 
de jeftine, era de nebiruit. Abia cind populația creşte, cind nevoile 
de hrană devin mai mari şi nu pot Îi satisfăcute numai pe calea 
extinderii suprafetelor cultvate, cind necesitatile în unelte, arme; 
Vase, podoabe nu mai pot fi acoperite de schimbul cu grecii, abia 
atunci adoptarea noii tehnici im diverse domenii devine economi 
ceşte rentabilă şi necesară. Si atunci geto-dacii o adoptă sio irsu- 
sese eu o uimitoare repezicun 
Nu trebuie să se 


dà cà insuficient 


prodaselor greceşti se 
datoreşte unei släbiri a schimburilor cu autohtonii. Dimpotrivă, 
in epoca elenistică wegoțul se intensifică. Grecii fundează un oras 
nou: Axiopolis (Cernavodă) si factorii comerciale la Carsium (Hir- 
sova) si Barbosi Vinul si untdelemnul se adue tot din sud, în ean- 
litáti atit de mari, incit proprietarul unei case sărace de la periferia 
Histriei iși putea permite să-şi podeascà locuința cu citeva mii de 
Kituri de amiore greceşti, iar în satul Ciurea, tocmai lingă lagi, 
s-au găsit numeroase torti stampilate de amiore rodiene. Si totuşi, 
puterea de cumpărare a populaţiei autohtone depășea adeseori 
volumul măriurilor aduse de negustorii pontici ceea ce face nu 
numai ca meșteșugarii gelu-dacici să-si confecfioneze propriile lor 
mirfuri în tehnica greceascá, ci chiar si imite vasele si stampi 


lele greceşti care se bucurau de un bun renume. Asa se explică cele 
şase puncte din Muntenia în care s-au descoperit amore de 
fabricaţie locala, cu stampile anepigralice stingaci imitate după 
origina: ie. 

Acelaşi iunonen se petrece şi cu moneda. Oricit de mare era 
cantitatea adusă pe piața geto-dacică de negustorii greci, ea nu 
era suficienta, Ea nu ajungea mai cu cama pentru comerțul intern 


getic şi astel diversi şefi de trib şi de uniuni tribale incep să bată, 
în secolul al HI e.n, o monedă proprie. Aceasta nu e origi- 
Talé nici ca tip, rici ca greutate şi compoziție ea nu e garantată 
de vreo autoritate statală pentru simplul motiv că o asemenea 
autoritate inca nu exista in lumea daco-gelica. Moneda dacica, bi 
Iutā aproape exclusiv din argint, e imitată după cele macedonene 
(etradrahmele lui Filip al II-lea si Alexandru cel Mare), tracice 
(letradrahmele lu Lisimah) şi grecesü (monedele din Amfipolis 
si. mai Urziu din insula Thasos). Descoperiri de astfel de imitații 
se mumă cu zecile pe teritoriul (arii noastre. 

In unele cazuri, monedele dacice au formă discoidalé; alteori, 
ele sintalbiate (monede scyphiate). Imitația e deseori stingace si ti- 
purile montare degenerează (imaginile de pe monedele straine ori- 
ginale se reduc la citeva linii schematice) si se Iibridizează (ele- 
mente a două monede străine deosebite se regăsese pe una si aceeaşi 
moredà daco-getă). Dar e interesant faplul cå aceste monede locale, 
tribale, sint, de obicei, adevărate imitații si mu lalsilicari. Oriit 
de prost ar fi batute, ele au, la început, o greutate si o compoii- 
lie aproximativ egale cu ale originalelor sudice. Aceasta e cea mai 
bună dovadă că nu avem dea face cu o necinstità operație finan- 
clara, ci cu salisfacerca, prin mijloace proprii, a unei nevoi reale 
resimtile de societatea zelo-dacică: nevoia de numerar. 

Sub aspectul culturii maleriale, totul pină acum ne indeamná 
să plasăm in jurul anului 300 i.e.n., inceputurile perioadei Latene în 
Dacia extracarpatcá, cum facea de altiel şi V. Pârvan, dar pentru 
motive dilerite de ale lui. Pe plan politic dispunem iarăși de elemente 


care co iceastà teză si pe care le vom discute in partea finalā 
a capitolului 
Ce se întimpl însa in vremea aceasta in Transilvania? Mai 


depirtată de centrele elene de producție si comert, această regiune 
n-a cunoscut ir secolele VI—V belșugul de produse grecesti atestat 
in zonele extracarpatice, Obiecte grecești au patruns si pe ierit- 
riul Transilvaniei; unele din ele, de exemplu amforele, zu și fost 
imitate mai tirziu de băștinași, dar numărul lor a rămas mic. E 
drept că, aşa cum constată numismații ludita Winkler şi Con- 
stantin Preda, numarul descoperirilor de monede de la Filip al 
II-lea e mai mare în Ardeal (adică în Transilvania propriu-zisă 
şi Banat) decit im regiunile extracarpalice, dar această impre- 
jurare nu indică un schimb direct cu grecii. Lipsa sau slăbiciunea in- 
Fluențel elene a facut ca dacii translivaneni sa se dezvolte ceva mal 
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incet în veacurile VI—IV; pe la anul 300 Lem. Transilvania se 
găsea mai departe de stadiul Laléne decit Dobrogea, cimpia mun- 
feană sau Moldova centrală si de miazăzi. 

La inceputul secolului al Il-a insă, intervine si în Transilva- 
nia un factor extern care grăbeşte, asemenea inflaenfel elene din 
regiunile extracarpatice, dezvoltarea fireascà a societăți autohtone. 
Acest factor il constituie celții. 

Celi erau o populație indo-europeanà din grupul kentum, 
constituind ramura cca mai apuseană a neamurilor indo-europene. 
In patria lor din Franta, Elveția si Germania de sud, ei ajunseseră 
către mijlocul mileniului I Lex. la o mare dezvoltare, creind 
sub influența elementelor de civilizație elenă, cultura Laléne pro: 
priu-zisă. Ei erau buni agricultori, crescători de vite, aveau meştegu- 
gari priceputi (mai ales în metalurgia fierului. a bronzului si în 
olări, pe care-l practicau cu ajutorul roții olarului) si arhitecți iscu- 
ifi care ştiau să construiască cetăţi puternice. In mişcarea lor de 
expansiune spre est (a doua jemătale a mileriului 1), ei patrund 
pe la inceputul secolului al III-lea î-.n., si în Transilvania, pare-se 
pe două cái: pe valea Someșului şi pe valea Mureşului. Ceva mai 
tirziu, lásindu-se pe valea Dunării celții au pătruns si în ținuturile 
din dreapta Oltului. 

De la celți neau rămas mai ales morminte de incineratie cu 
resturile arderii depuse direct pe pămini, lingă urnă, dar uneori si 
în interiorul acesteia. Cele mai insemnate descoperiri de cimitire 
celtice s-au făcut la Silivaş lingă Aiud, la Apahida şi Dezmir 
Cluj. la Medias, precum si la Călărași în Oltenia, dar numărul 
lor e mult mai mare. In morminte s-au găsit felurite obiecte cel- 
tice caracteristice: unelte (foarfece, cuțite), arme (sibii lungi de fier, 
viriuri de lance de lier, cuțite masive de lovit, coifuri, ragmeate de 
scuturi şi de care de luplă), podoabe (brățări si coliere de bronz, 
brălări de bronz formate din mai mulie piese semisierice numite 
semiout, fibule de bronz si de fier, braţări din pastă sticloasă de 
culoare albastră) și ceramici lucrati la roată din pastă bună de 
culoare neagră-cenușie, bine arsă. Formele caracteristice. sint 
străehinile, castroanele şi oalele, ornamentate cu linii oblice formate 
din mici puncte stampilate, cu mâtive lustruite (gralitare) sau 
pictate. Deocamdată se cumoaşie o singură aşezare celtică: cea 
de la Ciumeşii, in Maramures, unde s-au săpul ci 
si s-a găsit, printre altele, un Splendid coif de para 
cu un vultur de bronz 
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Probabil cacelji nau pátruns in Transilvania fără lupte si poate 
că tocmai rezistența imóirjià a dacilor i-a impiedicat să ocupe 
Intreaga regiune. În orice caz, ei au ajuns repede să conviețuiască 
cu populația autohtonă, aşa cum atestă clar descoperirile de la 
Ciumeşti si din necropola de la Dezmir. Dacii transilvăneni au luat 
de la celti ceea ce íralii lor de dincolo de Carpati imprumutaseră 
de la greci şi de la tracii sudici: o mai avansată tehnologie a fieru- 
lui si roata olarului. Contactul cu celții a grăbit dezvoltarea da- 
ilor din Transilvania pe calea formării culturii de tip Latene. Pu- 
tem socoti cà, In ciuda unor anumite deosebiri de ritm si de lormă 
între regiunile exira- si intracarpalice, procesul dezvoltării a fost 
analog Şi că veacul al II-lea Len. a fost perioada de formare 
a culturii Latene. Cel mai tirziu pe la anul 150 i.n, intreaga so- 
cietate daco-geticà ajunsese cam la acelasi nivel de dezvoltare si 
se pregătea sā treacă hotarul dintre comuna primiti induira. 
sclovagisti 

Progresele dacilor transilvăneni sint ilustrate de recente desco- 
periri arheologice. Nemaivorbind de asezarea de la SÍ. Gheorghe- 
Bedehaza, care continuă să existe şi să se dezvolte, semnalez, doar, 
că la Someşul Rece, peste cele trei niveluri de locuire hallstattiană 
se suprapune un nivel Latăne timpuriu. La Dobogeti, în judeţul 
Covasna, s-au descoperii prin 1957 două cuptoare dacice pentru 
minereu de fier din aceeaşi vreme, probă că resursele metalice 
ale Transilvaniei incepeau a ot mal intens folosite. La Moreşu, 
pe platoul , Podei* locuit in diverse epoci, prof. Kurt Horedt a des- 
coperii si urmele unei aşezări dacice: e vorba de şase bordeie cu 
plan neregulat, asimetric, la care se adaugă, probabil, si unele 
locuințe de suprafața ce m-au putut f sesizate decit parțial in cursul 
săpăturilor. Bordeiele sint puţin adincite în păminlul galten al 
aşezării şi n-au vatră de foc (locul se lăcea, probabil, alari). 
Fragmentele ceramice grosolane, decorate cu briuti si proeminențe, 
Si vasele lustruite, se asociază cu ceramică lucrată la roată, de 
tip celtic. Descoperirea unei fibule de argint de tip Latene 11 (du- 
pă o cronologie adoptată pentru apusul şi centrul Europei) si 
a unor iragmente de brățări de stielă albastră asigură incadra- 
Tea asezári dacice in secolele 11—11. Vesligile unor asezari din 
aceeaşi perioadă s-au mai descoperit la Lechinta de Mares, Me- 
dias, Noglac linga Aiud sí la Sebes-Alba. 

Dezvollarea regiunilor transilvănene e atestată si pe plan 
politie, după cum se va vedea indală. 


FILE DIN ISTORIA TRIBURILOR DACO-GETE 


Cind am aşternut pe hirtie acest titlu m-am gindit, natural, 
la istoria politică a daco-geților în secolele VI—II Len, căci dez: 
voltarea lor social-economică am urmărite amănunţit în pagi 
precedente. lar cind in loc de „istoria daco-geților" am seris doar 
„ile din istoria triburilor daco-gele", n-am fácut-o la intimplare, 
ci obligat de vitregia împrejurărilor. In adevăr, sintem, din păcate, 
foarte departe de cunoaşterea intregii istori politice a tuturar daco- 
getilor din secolele VI—II. Din cartea cea mare a istoriei vechi a 
acestui popor ni S-au păstrat doar citeva file: zeci de pagini, fără 
îndoială din cele mai interesante, s-au perdat pentru totdeauna, 
iar multe, si mai interesante poate, mau fost niciodată scrise de 
autorii an 

Pină la evenimentele deserise de Herodot nu avem nici o știre 
precisi despre geli, dacă nu punem la socoteală mențiunea lui 
Hecateu în legătură cu crobyzil si trizi: nu sitem, insă, de loc 
siguri că această pomenire e mai veche de 514 ien 

n acest an, o veste cumplită străbate ca fulgerul ținuturile 
pontice: Darius, marele rege, regele regilor, stăpinul imensului 
imperiu persan, sia pus în mişcare oastea indreplindu-se impotriva 
sciţilor ca să răzbune, zicea el. ofensele trecute: în fapt insă 
pentru a-si intinde stăpinirea si asupra bazinului Mării Negre 
după ce ajunsese să domine Marea Egee. Incet, după ce trecuse 
Hellespontul, uriaşa armată persană se îndrepta, pe țărmul tracic, 
către miazároaple: paralel cu dinsa plutea pe valurile Pontului 
Euxitt flota formată mai cu seamă din corăbii feniciene si din vase 
ale grecibr ionieni. Inspăiminiate de pulerea persană, popoarele 

mau unul după altul fără luptă, aşa incit Darius 

sosi. neintilnind vreo împotrivire, pină pe meleagurile Dobrogei 
noastre. Dar si dám cuvintul lui Herodot: 

„nainte de a sosi la Istri, primul popor pe care-l supuse 
Darius au fost geții care ered cë sint nemuritori. Cá 
pinese părțile Salmrdessului si care locuiese mai sus de cetățile 
Apollonia şi Mesembria, si care se nurmese scyrmiai, şi nipsei, se pre 
dară lui Darius fără luptă; iar geții, hotárindu-se la o impotrivire. 
îndărătnieă, fură supuşi îndată cu toate cà sint cei mai viteji gi mai 
drepti dintre traci... Acest popor... după ce a lost invins de persi, a 
urmat armata lui Darius”. 

Iniringerea vitejllor geli punea intr-o gravă dilemă cetatea Hi- 
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Traciei se ind 


tracii care stä: 


strici. Ce atitudine trebuia să adopte latà de expediția persană? Evi 
dent că nu putea Îi vorba despre vreo simpatie lată de persi, dar 
putea oare cetatea să incerce măcar o împotrivire fără a risca 
Sa ie distrusă din temelii? ŞI apol, puteau uita histrienii cà cea mai 
mare parte a comerțului lor depindea de metropolă, de Milot, și că 
milesinii cu corăbiile lor ilinseeau pe Darius? Dar, pe de altă parle, 
geții holàriser să i se impolriveascá regelui persan si fuseseră. 
intrinti; de dingi depindea im aceeași masura ca şi de Milet pro- 
speritalea Histriei. Sci, la rindul lor, reprezentau o amenințătoare 
necunoscută: dacă hisirienii il ajutau pe Darius şi scii aveau să 
fie învinşi, totul era bine; dar dacă expediţia nu reuses? Nu se vor 
razbuna oare cilii Impotriva cetății? 

Oricum, primejdi 
sani. După dezbateri care trebuie să fi lost furtunoase, hi 
au totărit să nu-i pună piedici Iui Darius. Dar, după cum se ştie, 
expediția ma reuşit regele persan ma izbutit Să sileaseă pe scili 

re hotäriloare si, in cele din urmă, matea- oaste, hăr- 

țuită şi infomelatá,a trebuit să se retragă, Din toate cuceririle făcute, 
Darius a păstrat, pare-se, numai țărmul sud-estic al Traciei. Geli 
sau văzut din nou stápini la ei acasă si poate că impreunà cu sci 
i-au pedepsit pe necredinciosi histrieni; in orice caz, spre sfirsitul 
secolului al VI-lea a fost distrus un cartier de locuințe din partea de 
nord-vest a cetăţi 

Peniru cunoaşterea istoriei politice a geto-dacilor din secolele 
VI—V in, relatarea lui Herodot e ca o singuratică rază de lumină 
intro beznă adincă. Pentru mai bine de un secol si jumătate izvoa. 
rele lac cu desivirsire. De la Tucidide aflăm, totuşi, că, in seco- 
luh al V-lea. ien, teritoriul Dobrogei intră in componența uni 
nii de triburi trace cunoscute sub numele de .regatul" odryzilor 
Despre „regele“ odryd Sitalkes, izvorul ne spune că slâpinea şi 
peste geții de la miazănoapte de Haemus, care-i furnizau călăreți, 
iar în alt be precizează că stăpinirea obryzilor se întindea de la 
Abdera, în sudul Traciei, pină la vărsarea Istrului în Pontul Euxin, 
si că. sub „regele” Seuthes, urmaşul lui Sitalces, tributul plătii 
obryzilor de „barbari” si de greci se ridica Ia suma considerabilă 
de patru sute de talanti de argint!?. Inormatile lui Tucidide sint 
vonürmate de mormintul .primdar* traci gásit la Agighiol, in 
nordul Dobrogei 

E evident cà, in, ciuda tributului, stápinirea obrydé asigura 
în Dobrogea echilibrul polite şi liniştea necesară dezvoltării econo- 


cea mai apropiată o reprezenta 


mici. Nu e, deci, surprinzătoare inflorirea pe care o cunose cetățile 
greceşti in veacul al V-lea (să ne aducem aminte că tocmai în acest 
veac la Histria se dezvoltă producția proprie de mărfuri şi cà incepe 
sa se bata moneda) și nici dezvoltarea așezărilor autohtone ca, de 
exempíu, aceea de la Tariverdi. 

Válul tăcerii, care acoperă poale o indelungată perioadă de li- 
nişte, nu e rupt decit in a doua jumătate a secolului al IV-lea Len, 
mai precisin anul 339. Inaceasia vreme are loc incercarea de migra- 
iune spre sud, in Dobrogea, şi, eventual, cimpia manteană, a „rege: 
lui” Ateas, seful unei puternice uniuni de triburi scite. El intimpină 
rezistența indirjilà a unui anonim „rex Histrianonum“ (rege al hi- 
strenilor) care, evident, nu poate fi un rege al oraşului Histria 
(aceasta era repablică selavagistil), ci numai un şef de uniune 
tribală a geților dunáreni (de la Istru) scu din jurul Histriei. O 
vreme războiul se desfăşoară în chip favorabil pentru geți si Ateas e 
obiigai să ceară ajutor de la vestitul Filip al II-lea al Macedoniei, 
promiţindu-i. în schimb, că-l va lăsa moștenitor peste Sciţia. Mo- 
narhul macedonean trimite ajutorul, dar, regele histrienilor murind 
în vremea aceasta, Ateas ii concediazà pe soldaţii lui Filip lâră a le 
plăti, bineinteles, nici un ban şi-l inştiințează pe stápinul lor că, 
avind un fecior sânztos, nici nu se gindeste să-l adopte. Filip al 
11-lea nu era omul care să lase lucrurile aşa; nu era vorba numai 
de bani şi de jignire, ci mai ales de faptul că Ateas, după moarlea 
adversarului său gel, pátrunsese în Dobrogea și inainta spre Bal. 
Tani, într-o regiune pe care Filip o anexase regatului siu destiin- 
lind vechea stăpinire odrydá. Regele macedonean porneşte in persoa- 
n împotriva lui Ateas, dar, aice izvorul", „cum scili erau mai viteji, 
au fost învinși numai printr-o sirelenie æ lui Filip”, care a luat 
20 000 de prizonieri (femei s copii), multe vite si 20 000 de 
iepe scitice pentru a imbunălăţi rasa cailor macedoneni. Încercarea 
tul Ateas se termina, aşadar, printr-un eşec deplin, iar in Dobrogea 
stăpinirea odrydă şi efemera stăpinire scitică erau înlocuite de ju. 
gul macedonean. 

Nu trec niei patru ani şi gelo-dacii apar din nou pe scena politicà 
de a Dunărea de jos. Flip al 1-lea murise asasinat la 336, in toiul 
pregătirii expediției antipersane, iar pe tronul macedoncan, ca stă- 
pin al intregii jumătăţi răsăritene a Peninsulei Balcanice si ca he- 
gemon al Greciei invinse cu doi ani în urmă, urease Alexandn 
un tinar de 20 de ani. Muli dintre supușii Macedoniei, „barbari” 
i greci, vàzuseri în această schimbare de domnie un bun prilej 
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de a scutura jugul impus de Filip. Inceputul îi făcuseră tribal, 
seminție tracă de la sud de Durārė, locuind pe malul drept al flu- 
viului cam n fata Oltului: pe aceştia nici Filip al 11-lea nu-i putuse, de. 
fapt, supune şi nealirnarea lor reprezenta pentru neamurile supuse 
de la Dunăre un exemplu si un stimulent de natură a primejdui, 
prin tulburări în spatele frontului, expediia impotriva Persiei, pe 
care Alexandru era hotărit s-o realizeze. lată de ce tinărul rege, 
aminind pentru o vreme expediţia, intreprinde o campanie spre 
Dunare, pentru a-i aduce la, ascultare pe tribali. li invinge, fără 
a-i zdrobi insă, intr-o lupiá; tribali, în frunte cu ,regele* lor Syrmos 
si impreună cu alfi traci, se refugiaseră intr-o insulă de pe Dunăre. 
Zadarnice fură incercările lui Alexandru de a debarca pe ostrov, 
caci „barbarii se puneau impotriva de cite ori corabiile voiau să 
se apropie de mal. Şi numărul corábiilor era mie, şi echipajul pu- 
n, iar ostroval în cele mai multe locuri ripos şi nepotrivit pentru 
debarcare si nici cursul repede al apei, albia find îngustă, nu läsa 
vreo apropiere de ostrov", Mai grav era, fără indeială, faptul 
că Syrmos era ajutat de geții de pe malul sting al Duhārii, care-i 
furnizeu provizii; in felul acesta, rezistența tribalilor se putea pre- 
lungi mullă vreme. Cu talentul sáu de mare strateg, Alexandru 
hotărăşte pe loc să pornească impotriva geților. 

Descrierea acestor, evenimente cuprinzind și lupta cu geții ne-o 
dă Arrian, un scriitor grec care a ocupat diferite demnități în Impe- 
riul romam în prima jumătate a secolului al II-lea e.n. Desi e, 
după cum se vede, un istorie tirziu, carica sa Anabasis, o relătare, 
a expedițiilor lui Alexandru Macedon, reprezintă un izvor de prim 
rang, deoarece se bazează pe descrierile lui Ptolemeu, fiul lui La- 
gos, general macedonean ajuns mai tirziu rege al Egiptului, care a 
luat porte la unele din aceste campanii, iar altele le-a cunoscut In- 
deaproape. 

1 ascultăm, deci, pe Arrian, în traducerea “acad. C. Daico- 


„Alexandru, retrágind corăbiile, hotári să treacă Istrul impot- 
riva gelilor care locuiau dincolo de riu, findeă văzu că o mulțime 
din ei se adunau pe mal cu intenția, pare-se, de a-l opri să treacă, 
căci erau vreo patru mii de călăreți şi mai bine de zece mii de pe. 
destrasi. In acelaşi timp, 11 mina și dorinţa de a pătrunde şi dincolo 
de Istru. EI însusi se imbarcă pe o corabie si porunci să se umple 
cu fin piile de cort şi să se adune de prin ținut ci! mai multe bărci 
(monoryle— bărci scobite dintr-un singur trunchi de copac — 


e 


MÀ ), ce se găsesc pe aici din belsug, deoarece locuitorii de-a lungul 
Istrului se foloseau de ele la pescuit ori pentru a trece uni la ai 
si chiar pentru a face obișnuit piraterie. 

Astfel adună el cit mai multe bărci şi trecu cu ele atita ostire 

fu numai cu putință, lor cei care Irecuseră ca Alexandru au 

lost vreo mie si cinci sute de caláreti s vreo patru mii de pedestrași. 

Hotàrirea lui Alexandru nu era, după cum se vede, lipsilà de 
riscuri. Oglirea gelă era de peste două ori mai numeroasă deci! cor- 
pul expediționar macedonean, Cum Alexandni nu era de prea multă 
reme pe acele meleaguri si, dec, ştirea prezenței lui nu avusese 
vreme så se răspindească prea departe, inseamnă că geții înarmați 
se adunaseră de pe un teritoriu relativ restrins insă dens locuit; in 
adevăr, se socolegie, de obicei, că la un luptător revin patra ne- 
combatanți (femei, copii, bátrini), ceea ce ne dă, fată de 14 000 
15 000 de osteni geli. o populație îotală de 70000—75 000 de operi. 

Interesantă este şi menţionarea numeroaselor bărci servind 
mu numai la îndeletnicirile paşnice ale pescuitului, sí ale negoțului 
(locuitorii de pe țărmurile fluviului se foloseau de bărci pentru a 
trece unii la alţi, desigur nu numai în vizite de politețe!), ci si pen- 
tru piraterie; calatoriile negulàtorilor greci pe Dunăre nu par să fi 
fost lipsite de primejdii în această vreme de înflorire a democraţiei 
militare. 

Dar să relióm firul istorisirii 

„Trecerea sa intimplat noaptea in fața unui cimp acoperit 
tu grine dese, putind, în acest chip, să ascundă mai uşor ieșirea 
la mal. lar cind se crăpa de ziuă, Alexandu porni prin grine, porun- 
cind pedestrasllor să enke cu aulifele plesige griul și, astfel, să 
imainteze spre locurile meculüvete. Calărimea se ținea In urma 
pedestrimii atita imp cit aceasta înainta prin lanuri, dar o dali 
ce ieşirà pedestrasii din ogoarele lucrate, Alexandru in persoa 
conduse cālärimea la aripa dreaptă, iar lui Nicanor ii ordonă să 
înainteze cu pedestrimea in formaţie de careu. Geţii nu putură (ine. 
piept nici primului atac al câlărimii: le părea anume de neinchipuit 
îndrăzneala lui Alexandru, care a trecut atit de uşor intr-o noaple, 
peste cel mai mare riu, peste Istru, fară să arunce pod; inricosalà le 
părea şi incleştarea (alangei, puleraica năvala călărimii. Indi de 
toate se reiugiară in oraş, care ru era mai departe de o parasangă 
(cam 55 km — N. A.) de la Istru. Cit ce văzură însă că Alexandru 
inaintează spre ei, fără odihnă, cu falanga sprijinită pe Istru, ca nu 
cumva pe destrimea să fie inconjuratà, prin vicleșug, pe la spale, de 
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geli, și cutalärimea in Iruntea otini, parasira si oras! slab întărit, 
luind pe cai dintre copii si femei alifia eiti puteau duce caii. Sio 
porniră, Spre locuri cit mai departe de riv, în pustivri. Alexandru 
Iuà oraşul şi iot avutul pe care-i lăsaseră geții în urma lor. Ca tran- 
sortarea prăzii insárcinà pe Meleagru si pe Filip, iar el dàrimá ora- 
Sul si aduse jertía, pe malul Isiruli. iui Zeus Mintuitorul, lui He- 
acles şi Istrului insusi, deoarece nu i-a fost potrivnic la trecere. Si 
în aceeaşi zi își conduse indără! în lagăr intreaga oştire fără nici 
o pierdere”. 


intinse pentru vite (căci păşuni sint 
acele „pustiuti” de care vorbeşte Arrian), să incercam să-l urmărim 
pe Akxandru in inaintarea sa. După ieșirea din lanuriie de gn 
armata macedoneană înaintează cu cálirimea la aripa dreaptă 
si cu pedestrimee la flancul sting, sprijinită pe Dunsre; deci, spre 
vest sau nord-vest. Are loc, pare-se, o scurtă incáierare de cavalerie, 

se retrag spre ,orasul* lor 


palisadă şi nea vind ziduri de piatră, sperind că macedonenii nu vor 
cuteza să riște un asal. Dar inaintarea hotărită a lui Alexandru 
îi inspăimintă, sisi predau „oraşul“ fară luptă, evaeuind, însă, lentă 


populația. Aceasta pare să îi fost de citeva mii de oameni cel pu- 
in; probabil insă că e vorba mu numai de populaţia constanti a 
aşezani, care trebuie sa fi lost mult mai mică, e! de numeroșii lo- 
euitori de prin prejur care se adăpostiseră in interiorul forlii 
caliei. Desi „oraşul“ era slab întărit, Alexandru găsește intr-insul 
a pradă destul de bogată (probabil grine, vite, obiecte de metal 
prețios, piese de imbrăcăminte ete.) pentru a menita s-o transporte 
dincolo de fluviu. 

E posibil ca mențiunea lui Arrian despre numeroasa călărime 
gelică să oglindeascá nu numai un fapt strict militar (geții din cim- 
pia munteană erau Linecunosculi ca arcași calari), ci si o stare de 
lueruri de ordin social. Călare luptau de obicei fruntașii comunità 
tilor, cei instárili, care dispuneau de un cal si-si puteau ingádui să-l 
primejduiască intr-un război. Diterenţierea dintre fruntaşi (nobili) 
Si oameni de rind, dintre bogaţi si saraci exista in societatea geto- 
dacica, ea nu putea fi, totuşi, prea avansata, deoarece numărul sâlă- 
Teilor era destul de mare (doar de două ori si jumătate mai mic 
decit numárul pedestrasilor).. 

Unde au avut loc aceste evenimente? Acad. C. Daicoviciu, bl- 
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zuindu-se pe itinerarul urmat de Alexandru, le localizeazá în râsări- 
tul Olteniei, dar nu exclude ipoteza. susţinută si de altii; ca debar. 
carea macedoneană să fi avut loc in stinga Oltului si ca ,oragul" 
slab intárit de care vorbește Arrian să fie tocmai aşezarea gelicà 
de le Zimnicea, binecunosculă datorită cercetărilor arheologice. 
Oricum ar îi. povestirea pe care Arrian ne-o dă după Plolemeu 
al lui Lagos reprezintă o stre extrem de prețioasă privind traiul 
Şi istoria politică a geto-dacilor de.pe malul nordic al-Istrului. 

Rezultatele dobinăite au justifica! pe deplin îndrăzneala plină 
de riscuri a lui Alexandru Macedon. Vázindi-se lipsit de ajulorul 
getic, Syrmos, şeful tribalilor, s-a inchinat regelui macedonean. 
Exemplul său a lost urmat şi de alte populații de la Dunăre, şi asel 
Alexandro a putut trece la organizarea gi declanşarea expediției 
sate antipersane, care avea să-l facă stăpinul celui mai mare imperiu 
cunoscut pină atunci in istorie. 

Mai puțin clare decit intimplärile relatate mai sus sint evenimen- 
tele anului 326 Le.n. In acel an, unul dintre generalii lui Alexandru, 
Zopyrion, lásal de rege în fruntea armatelor din Tracia, sa aven- 
turat în stepele de la nordul Mării Negre, atacind oraşul grecese 
Olbia, de ta gurile Bugului. Iniţiativa nu pare să fi fost însă a ge- 
neralului macedonean; Arrian ne spune că în mintea lui Alexandra, 
care cu puțin timp inainte desávirsise supunerea populațiilor din 
jurul Mării Aral, incollise ideea de a stabili, prin nordul Mării 
Caspice, comunicaţii directe intre Bactria si bazinul Marii Negre. 
Tn expediţia lui Zopyrion trebuie să vedem, după toale probabili- 
látile, o incercare de a incepe realizarea acestui plan grandios. 

Expediția nu şi-a atins însă scopul. Olbiopolitanii s-au apărat 
cu indirjire şi succes. Epuizatà, armata de 30 000 de cameni-a lui 
Zopyrion a trebuit să facă drum inapoi spre baza sa din Dobrogea. 
La mord de gurile Dunării insă, intr-o regiune pe care anticii o nu- 
meau „pustiul“ sau, mei bine zis, „stepa getică” (in sudul Republicii 
Moldova de astăzi), oastea macedoneană a lost surprinsă de 
o cumplită furtună. Ea n-a putut trece peste Dunărea revârsată 
$ a pierit în frunte cu comandantul e intr-o bătălie cu „barbarii” 
Fară îndoială cà geți ajutați probabil de sciți, au jucat un rol insem- 
Tal in această usturătoare infringere macedoneană, căci istoricul 
roman Quintus Curtius. Rufus defineşte campania lui Zopyrion ca 
o „expeditie impotriva geților 

n cuda acestei victorii, bilanţul poliico-miliar al istoriei 
gelo-dacilor in secolele VI—IV apare mal degrabă negativ Ei 


încearcă să se împolrivească lui Darius, dar-snt afriati i obligati, 
de voie de nevoie. să-i urmeze armata în nenorocita campagie an- 
tiscitică. Abia scápali de persi, geții dobrogeni ajung pentu mai 
bine de un secol sub stăpinirea odryzilor. E drept, la 339 Te.n. ei 
1I pun pe Ateas intr-o situație dificilă, dar moartea conducătorului 
lor. anonimul rex Histrianorum, reduce la zero succesele obținute 
pină atunci. In continuare, daco-geții dobrogeni sint nevoiți së recu- 
noască stăpinirea lui Filip al II-lea si a lui Alexandru, iar o uniune 
de triburi getice din stinga Dunării e învinsă cu ușurință de acesta 
din urmă. Urmează, e adevărat. biruinta asupra lui Zopyrion, dar 
să nu uităm că armata macedoneană era istovită de lungul şi inuti- 
lul asediu al Olbiei şi că geții lau avut de partea lor nu numai pe 
scili, dar şi elementele dezlántuite ale naturii. 

Tabloul se schimbă bruse pe la anul 300 Lem. Izvoarele ni-i 
arată acuny pe geto-daci din Muntenia organizaţi într-o pulernică 
uniune de triburi, capabilă nu numai să țină piept, dar să si invingă 
de două ori pe un comandant de talia macedoneanalui (devenit rege 
al Traciei după moartea lui Alexandru) Lisimah. Tocmai acesta 
e motivul care mă făcea să afirm mai sus cà data de 300 e.n, ca 
moment, mai mult sau mai puțin convențional, fireşte, al trecerii 
la perioaca Laténe corespunde si din punct de vedere politie. 

Către sfirsitul veacului al IV ie.n. in cimpia munteană (unde 
anume, vom vedea mai jos) se incheagă o mare uniune de triburi 
gelo-dacice condusă de ,regele", Dromichaites, care stapinea, pro- 
babil, si pe malul drept, dobrogean, al Dunări. Lisimah, ajuns 
rege al Traciei la 306 ie.n, ocupă teritoriile dacice de pe malul 
drept al fluviului, fapt care provoacă un conflict cu Dromichaites, 

Izvoarele antice nu sint tocmai limpezi In ceea ce priveşte des- 
füsurarea si cronologia acestui conflict. Diodorus Siculus" vor- 
beste despre o primă expediţie iracică, in care Agatocie, fiul lui 
Lisimah, ar fi fost prins de geli, si apoi de a doua, In care regele 
Lisimah însuși a căzut prizonier. Pausanias pare să aibă cuno- 
ştințăi despre o singură expediție, dar nu ştie dacă Agniocle sau 
Lisimah a fost capturat de geli 

Astăzi se admite îndeobşte cà pe la anul 300 Le. a avut loc 
prima expeditie impotriva lui Dromichailes, condusă de Agalocle. 
Sfirşitul ei a fos! nefericit; fiul regelui Traciei a fost prins de geli 
şi inut in captivitate multă vreme. Abia pe la 292 i.e.n, Dromichaites. 
îi dete dnimul şi-l trimise, încăreat de daruri, la tatăl său, spe- 
ring, zice Diodor, cà va redobindi „gratuit teritoriul ocupat de Li- 
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man”. Speranța s-a dovedit zadarnică; Lisiman, vazindu-si mlini- 
le dezlegate prin eliberarea leciorului său, a organizat îndată o 
nouă expeditie, trecind im persoană Dunărea. Gaţii sau retras 
pustiind totul, astfel că, in curind, armata macedonă a ajuns să 
su ere de foame. Istovită, va a fost capturată impreuna cu regele Li- 
simah de getii lui Dromichaites și dusă la Helis, cetatea de seaun a 
„regelui” geto-dac. 

După victorie, Dromichaites sa dovelit a li nu numai un bun 
comandant de oaste, ci i un abil politician. Ca toate cà, dupa relata- 
ma lui Diodorus, petii -incepuseră si strige si sà ceară ca regele 
prins in luplà să fie adus inaintea lor si pedepsit cu moartea (fiindcă 
este drept ca poporul ce s-a primejduil in luptă să hotărască după 
voia sa asupra duşmanilor prins). Dromichailes, impoirivindu- 
se la pedepsireca regelui, l-a spus că este in interesul lor ca omul 
să rămină neatins. Căci dacă el ar i ucis, nimaidecil alli regi vor 
ocupa domnia lui Lisimah și vor li pentru ei o primejdie şi mai mare 
decit Lisimeh. Dimpotrivă, dacă ar scăpa, el va purta recunoştinţă 
tracilor (adică geților — N. A.), iar cetățile, cite mai inainte fuseseră 
în stüpinirea tracilor, le vor ciştiga din nou fară nici un pericol”. 

Scena relalatà de Diodorus este tipică pentru rinduielile de: 
mocratici militare. Adunarea poporului inarmat revendică dreptul 
de a hotări soarta dușmanului făcut prizonier: „regele” Dromicha: 
tes nu poate să holărască singur sau så nesacotească pur si simplu 
dorina adunani; el isi pune în jac toata elocvența şi-i continge 
pe luptătorii sai e e mai bine co Lisimah să fe ier 

Diodorus ne istoriseşte in continuare cà Dromichaites i-a invitat 
pe Lisimah şi pe sfetnicii săi la un ospăț, pregătindu-le masa ca 
fastul obişnuit la curțile elenistee, EI insusi, impreună cu ali 
Jruntasi geli, mineau din vase simple mincáruri sărăcăcioase, iar 
vinul îl beau dim cupe de lemn si de corn. Lasinéu-l pe Lisimah 
sa se păirundă de deosebirea dintre cele două mese, Dromichailes 
Ta musirat apoi prietenesie pentra ca şi-a parasit traiul stralucit si 
regatul marei pentru a-și duce armata impotriva unor oameni săraci 
Lisimah recuposcindu-şi greşeala, Dromichaites la elilerat, 
primind în schimb cetăţile pierdule inainte: Pausanias adăuga că, 
de revor, Lisimah şi-a cósatorit fiica dupa seful gel. 

Scena banchetului poate ca e dear o fabulă eu circulație in 
rindarile istoricilor antici, renumiţi prin tendința lor moralizaloare 
de a-i opure pe „barbarii morali” unii morale greco-romane 
s) To general, civilizate; in orice caz, scena se regasește aproape 


aidoma la Herodot, ca petrecuta, in veacul al V-I 
persi si spartani. Dar lucrul acesta e secundar. Important și sigur e 
faptul cá Dromichaites, victorios dar neincrezábr in iráiricia iz- 
binzii, reuşeşte să smulgă adversarului, printr-un abil amestec de 
forță şi generozitate, o pace favorabilă, intàdià printr-o casatorie 
dinastică. 

Astazi sintem in măsură si ştim exact unde era centrul, nuc- 
leul uniunii de triburi daco-gelice de sub conducerea li Dro- 
michaites, Dind o nouă lectio (lectură) unul pasaj din Polibiu'", 
în care getii ui Dromichaites apăreau, in chip ciudat, sub denumirea 
de odryzi, acad. C. Daicoviciu a demonstrat cà, de fapt, e vorba 
de greşeala unui copist si că istoricul grec il cunoştea pe Dromi- 
chaites nu ca rege al odryzilor (îinvot), ci al ordyssilor sau or- 
dessilor (ăpfvaoou.'Wp6noau). adică al locuitorilor de pe riul Or- 
dessos (Argeş), al dacilor argeseni. 

In cursul veacului al lll-lea iem, în timp ce dacii transilvà- 
meni luptau impotriva celților, iar cei din Moldova, spre siirsilul 
secolului, impotriva bastarnilor de neam germanic care căutau 
să-i izgoească şi, în orice caz, îi strimtorau, geții din cimpia mun- 
teană continuau Să se intareasca. Din secolul al III-lea datează, 
după toate probabilitățile, o inscripție care, citită, tálmácità şi pub- 
licatà de prol. D. M. Pippidi, glásuieste: 

„Decret al Síatului si al Poporului. Sub presidenfia lui Theo- 
crios, Pythoteles al lui Archelaos a propus: 

Inirucit Diodoros al lui Thrasycles, Procrilos al lui Dlereclea 
şi Clearchos al li Aristomachos, trimiși soli la Zalmodegikos 
în privința ostatecilor, au călătorit prin Jară dușmană şi, infrun- 
tnd primejdii de tot soiul si dind dovadă de cea mai deplină rivnă, 
au adus inapoi, oslalesi (fiind aceştia la muriăr peste şaizeci). 

gindu-l pe Zalmodegikos să restituie cetăţii venilurile: Sía- 
tul si Poporul să găseaseă cu cale ca aceștia şi urmaşii lor să fie 
înscriși printre bineTăcătorii obşul; să fie incununaţi, el si urma- 
Si lor, ca eunumá de aur la loaie spectacolele de teatru pentru 
bărbăția şi rivna lor față de popor, pentru ca şi ceilalți cetățeni, 
cunoscind cà poporul cinstește pe bărbații vrednici, să se indemne a 
sluji cetalea. Hegemonii sa poarte de grija ca prezentul decret sa lle. 
săpat pe două lespezi, din care una să se aşeze în agora (piaţa pu- 
blicá — NA.), "in fața porticului, iar cealaltă în preajma altarului 
lui Zeus Polieus”. 

Descoperitorul a presupus, pe bună dreptate, in Zalmodegi- 
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de pe malul sting al Dunării, iar în veniturile 
pe care acesta consimie să le restituie Histriei — exploatarea teri- 
toriului rural al cetálii (constituit in vremea stăpinirii lui Lisimah 
asupra Dobrogei) și pescuitul la gurile Istrului, Desi ne relatează 
prea puline evenimente concrete, inscripţia atestă existenţa unui şei 
geto-dac de uniune tribală destul de puternie pentru a păstra peste 
şaizeci de ostateci histrieri si pentru a bloca veniturile majore ale 
cetăților milesiene. 

Către sfirsitul secolului al II-lea Len, în jurul anului 200, 
un alt decret histrian vine să arunce o rază de lumină asupra re 

lor politice dintre cetatea de pe malul lacului Since şi populaţiile, 
în primul rind getice, norâ-dunărene. T redau aici în aceeași tradu- 
cere a prof. D. M. Pippidi: 
„Sfatul si Poporul au găsit cu cale; preşedinte al Adunării 
ind Dionysos al lui Bianor, Apollonios al lui Cleombrofos a prop 
rucit Agalocie al lui Antiphilos, coboritor dintr-un părinte bi- 
efăcător al obștii, se poartă față de cetate si de cetățeni ca un 
om vrednic si de sramá, dovedindu-si în chipul cel mai deplin, cu 
vorba și cu fapta, rivna faţă de popor, în orice imprejurare grea 
Tentru cetafe, precum şi în toate dregătoriile, insárcinirile şi sluj- 
tele: 

si mai intii, într-o vreme în care cetatea era bintuită de tatburări, 
lar traci în număr mare atacau oraşul si teritoriul, cind grineie 
stăteau să dea in pirg, iar cetățenii se Irámintau amarnic, (Agatocle) 

ind ales căpetenie a arcaşilor sí stringind oșteni cu simbric, a 
stiut să pázeascá larinile, dind putință fiestecáruia să-și stringă 
grinele fără vătămare; 

jar cind tracii din jurul Jui Zoltes au pătruns cu oaste mare în 
Scitia (Dobrogea — N. A.J, către oraşele greceşii de sub oblăduirea 
regelui Rhemaxos, (to! el), ales sol, a pornit în (ară străină, stră- 
batind păminturile mai multor noroade si infruntind primejdii de 
tot felul, a convins pe barbari nu numai să cruje cetatea, dar si să... 
adunate inainte de tilbari.. ce se aflau la ordinul lui Zolles, „să 
mintuiască toate... și impreună cu ei s-a grăbit... cetatea să pli- 
tească cinci (talanţi?) pentru ca să cadă la infelegere cu cetatea 
in privinţa hranei.. 

Cind, după acestea, aceiaşi (barbari) au năpădit ținutul si au 
prins să asedieze Bizone si să pustiescà teritoriul, grinele noastre 
find (si de dala aceasta) gata să dea in pirg, (Agatocle). ales 
S1 şi pornind spre locul unde se afia oastea, rinduit de cetaţeni să 
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răscumpere după putință teritoriul şi recolta, i-a convins pe Zoltea 
şi pe traci, cu pref de 600 de galbeni, să nu pătrundă în teritoriu, 
mici să se apropie de oras, ceea ce a ingăduil cetățenilor să ráminà 
stápini pe toate grineie de pe ogoare. 

ŞI iarăși, ales sol în Tracia și la căpetenia acestora Zolles, a 
feinnoit invoielile şi infelegerile incheiate cu ei; şi simțind (tot 
atunci) că se string Izolaltă tilhari muli, 2 adus faptul la cünos- 
inta iui Zoltes, dind de şure și cetajenilor după intoarcerea acasă: 
din care pricini ui 

lar mai tirziu, căleind tracii jurámintul si invoiala si tot dind 
năvală (pe páminturile cetăţii ales de popor comandant cu depline 
puteri al teritoriului şi stringind osten voluntari dintre cetaţeni 
Si barbarii adápositi in cetate, a păzit ogoarele și turmele gi gri- 
rele pini la trecerea (spre noi) a regelui Rhemaxos. lar după ce re- 
gele a recul pe malul din faţă, nelásind in urmi-i strâji, de teamă, 
şi trimițind numai veslitori ca să ceară tributul, (Agalcle), Intru- 
dit tinutul era cuprins de rázboi, ales sol si pornind la drum pe apă, 
La convins pe regele Rhemaxos să dea spre paza cetății ciláreli o 
sută; iar cind tracii au căzut in mimár mare asupra strájerilor, iar 
aceştia, de frică, au fugit pe celălalt mal, làstnd teritoriul cetăţi 
fară pază, trimis sol la feciorul regelui. Para [dmon (?) |. I-a convins 
pe acesta si dea strajă cetăţii călăreți şase sute, care, inlrecind 
oastea vrüjmaslor, au infrint pe căpelenia acestora Zolles gi." 

1n ciuda lacunclor sale şi a faptului cá lipseşte sfirgiul, do- 
cumentul e destul de clar in ceea ce priveşte deslásurarea eveni- 
menielor, dispensindu-má de comentarii si parafrazári. Rámin to- 
tuşi deschise două inlrebári majore: unde se afla uniunea de triburi 
a lui Rhemaxos? Şi de ce neam era această cápelenie? 

La prima intrebare e mai uşor Să se răspund. desi poate nu 
tocmai cu precizia dorită, E sigur că Rhemaxoz stăpinea efectiv 
pe malul sting al IStrului, dar îşi intindea autoritatea şi asupra 
cetăților greceşti din Dobrogea, care-i plăteau tribut in schimbul 
unei protecții militare. Dar e greu de stiut dacă tinuturile stăpinite 
de el se intindeau în Muntenia, in Moldova sudică sau în Bugeac. 
Fiecare din aceste ipoteze şi-a gasi sustinatori, dar nici una nu este 
deplin convingátoare; personal inclin să-l ered pe Rhemaxos 
domnind peste jinuluri de la nord de gurile Dunării mai degra- 
ba decit în Munteria 

lntrebarca a doua isi gasește mai greu un răspuns, Bizuin- 
di-se pe argumente geografice și istorice, prol. D. M. Pippidi înclină 


trea a rămas fără urmări, 


sil considere pe Rhemaxoseum rege" get, in timp ee prol. I. I 
Russi, pe temeiul unor considerente geografice si lingvistice (nume- 
Te fiului ut Rhemaxos, care începe cu Pha... şi care poate fi recon 
situ! în chip divers: Phradinon, Phraates et), il consideră mai 
degabis seit, Si unele, si celelalie dintre argumente isi au părțile 
tor tari s părțile lor slabe: chestiunea rämine, în principiu, deschisă, 
dar majoritatea istoricilor nostri vede in Rhemaxos o cèpetenie ge- 
tică, ceea ce ma tacul sa-l includ în capitolul de fata. 

Secolul al H-lca în, e mai sarae in stiri despre geții din Mune 
tenia sí Moldova. Se pare insă cá la şcoala bastarrilar, cum zicea 
V. Pirven, si biglinasi au devenit repede temuli mávaliton în re 
guniie suddumirene. O insenpție histriana [ragmentara datind, 
Probabil, din prima jumătate a veacului al [lea Len, vorbește 
despre un ectatean care a dat dovada de tivmà deosehiba intr-o 
vrem: de primejdie; inire atele el e laudat pentru o solie dusa la 
ban sirgit undeva în părlite Dunării sau, poat: chiar dincolo de 
tuvia. Pe de altă parte, e probabil ca gei sa fi ual parte, alatur 
de bastarni si celi. la lupra antiromana pe care, tot în prima ju 
matale a Secolului a1 1-lea Lea, a dus-o, fara succes, Macedonia. 

Dar dacii transtivaneni? Despre dingi izvoarele tae mita vreme 
$i această facere nu ne ingaduie să aiirmàm nimic cu certitudine. Re- 
žistenta lor impotriva celților e o ipoteza: ioarie probabila, icarte 
verosimila, dar totuşi rumat o ipoteze. Din secolul al VI-lea, vreme 
în care geli de la Dunare sint peniru prima dala mentonai de 
Hecateu şi in patura cu expediția Jui Darius, va trebui så asep 
tam pina către aul 200 (n. peniru a avea o shire istorica limpede 
despre caci din inieriorul ararlu carpatic. 

Ştirea o atoram hu Pompeius Trogus, un isto ul 
Len, a cani operă — Historiae Philippicae — ni s-a pasiral, din 
păcate, numai sub forma unul rezumat făcut, un secol mai Urziu, 
de Iustin. Referindu-se la evenimente din jurii anuiui 200 he.n. el 
spure printre altele? 

dacii sinl din neamul geților, Ei, in timpul regeiul Orales, 
mda nu s-au luptat bine impotriva bastarnilor, ea pedeapsa pentra 
tașitatea Jor, au fost si, din ordinul gelu ca atunci ind se c 
cau sa-si puna capetele im locul picioarelor si sa faea mevesielor 
Service case obişmiau inainte să li se facă lor înşişi. ȘI mdi nu s-a 
schimbat aceasta redată pina vind nu sin spalat pii curaj n 
Sinca suferita în rec 
Aparent. pasajul mu ne spune prea multe EL ne da încă un rume 
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de capetenie daco-getica, Oroles, și ne informeaza cà oastea a purtat 
apte cu bastarni. Intr-o primă ciocnire, autohtoni au fost Invingi 
si regle" lor, minios, i pus într-o situație atit de puțin onora- 
lila pentru nisle luptăloni incit ei sau grábit să-şi redobindească 
cinstea, probabil invingindu- pe aceiasi bastarni. 

Si totuşi, în scurta relatare a lui Pompeius Trogus exista dona 
elemente extrem de importante. Faptul câ el ii numeşte pe autohtoni, 
daci, sublinind insă cà el sint de un neam cu geli, demonstrează 
că istoricul are In vedere deosebirea geagrajíca imre dad si gel 
Cu alte tă împrejurare ne ingáduie să pla 
în estul Transilvaniei (poate extinzindu-se si dincolo de munţi, in 
Moldova) uniunea de triburi a lui Oroles. Aşa stind lucrurile, luptele 
wa bastarni trebuie interpretate drept staviliea, de càtre dad, 
a încercărilor acelora de a pătrunde in Transilvania. 

In al doilea rind, pedeapsa rusinoasá, i poate, nu loemai meri- 
tata, la care sint supuşi luptátoni daci de selul lor sugerează 
procesul desprinderii aristocrației tribale de masa membrilor tri- 
burilor era destul de inaintat si cá Oroles avea asupra uniunii 
de tribun transilvănene o aubrilate mai mare decit, să z- 
tem, Diomichaites asapra oștenilor săi cu un secol mai inainte 

O ultima, lacorícà dar extrem de prelioasa, informație ne-a fost 
păstrată tota Pompeius Trogus”. Istoricul roman aminteste, cam la 
începutul secolului al II-lea Lei, un fenomen pe cate-l numeşte 
Incremento Dacorum per Rubotosten regem”: creşterea (puterii) 
dacilor prin (sau sub) regele Rubobostes. Numele de daci ne 
că e vorba tot de Transilvania; va [i lost Rubobostes un urmas 
al lui Oroles sau un contemporana! sau din alt (iu! transilvarearo 
Nu putem SU, si, în tond, n-are prea mare insemnatate. Impor- 
tante faptuleă în această „creșterea dacilor prin regele Rubobostes* 
trebuie sa vedem inceputul procesului de strămutare a centrului 
de greutate al puterii daco-geților din cimpia muntean în Transil- 
sanis, Inceputul doar. Punctul culminant al acestui proces va ii 
marcat de aparitia statului dac cu centrul in Munţii Oraşe 
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Capitolul II 
BUREBISTA 


Nimeni nu preluieşte mai mult arheologia decit arheologii 
înşişi. Dar, lolodatà, nimeni nu-i cunoaşte mai bine limitele. 

Arheologia a adus servic imense studiului şi cunoaşterii ire- 
cutului îndepărtat. În privința aceasta, (ara noastră nu face excep- 
ție: lără a mai vorbi de epocile paleoliticá, neolitică sau a bronzului, 
pentru care izvoarele arbeolgice constituie singura noastră do- 
cumentare, să ne gindim numai cit de incompletă si de searbādà ar 
Hi cunoașterea traiului dacilor farà descoperirile făcute în săpături! 
Dar nic arheologia nu poate răspunde tuturor intrebàrilor puse de 
istoria daco-gelică, 

Ar îi minurat dacă, dezvelind dilerite asezári geto-dace, arheo- 
logii ar putea stabili: această aşezare reprezintă o etapă de organi- 
are prestatala mal veche, cealaltă oglindesie apropierea cu incă un 
pas de apariția claselor sociale şi a statului, a treia documentează 
o și mai mare apropiere de acest stadiu ete. Din păcate, acest lueru 
mu e posibil: numeroasele aşezări cercetate, datind din secolele II—I 
iem, rellectă în mod cert dezvoltarea societăţii dato-gele, ten- 
dintele acestei societăli spre o organizare social-economică si poli 
lea de tip sclavagist incepător, dar nimeni nu poate spune sigur dacă 
cutare sau cutare aşezare este un simplu centru tribal sau devenise 
centrul unei miei formauni Statale. Orinduirea genilico-tnbala. 
în descompunere e reileetată în aşezările din secolele IV—III 
Lem. ca Poiana (nivelurile mai vechi), Zimnicea, Mores; statul 
dac ne apare in toată puterea lui în vremea regelui Burebista; 
verigile intermediare, pe plan social-politic vorbind, ne lipsesc, 
în cuda faptului cà se cunose destule aşezări din veacul al II-lea 
ien. 

Indoialà asupra realităţii acestor etape intermediare, nu poale 
exista, după cum nu ne putem indoi de realitatea Slatului lui 


Burebista. Ceea ce nu Ştim însă e momentul saltului calitativ, 
momentul in care s-a născut statul dec. 

Va putea fi acest moment precis cunoscut vreodată? Nu cred. cáci 
fenomenele sociale nu pot li comparate cu fierberea apei sau cu 
o reactie chimică. Vremile anterioare lui Burebista (rebulesá ni le in- 
chipulm ca peo epocă de râmintări läuntrice ale societăţii geto-dace, 
de lupte intre elementele vechii orinduiri, primitive, și cele ale sela- 
vagismului incepator, intre organizarea tribală de pul democra- 
Miei militare şi tendintele spre formarea statulu, Acest conilict nu s-a 
rezolvat nici intr-o clipa, nici într-un an; evenimentele ou putut 
lus intorsituri neaşteptate: progresele realizate au putut fi anulate 
de o brusca răsturnare, forțele în lupta s-au putut echilibra ani 
indelungati, fara ca vreuna sa iasa repede invingatoare. lata de 
ce cereetătorii trecutului mi pot constata decit, pe de o parle, 
fenomenele care imping spre aparitia societății Impirlie în clase 
antagoniste şi a statului, iar pe de altă parle existen insási a 
acestei societati și a statului ce-i corespunde. 


Dezvoltarea societăţii daco-getice în veacul al II-lea i-e.n € bo 
gat ilustrată de descoperirile arheologice. Asezàrile existente încă 
in secolul precedent, sau chiar mai inainte |Zimnicea, Poiana, Piscul 
Crásam, Tinosul, Lunca Ciurei, Sighişoara, SI. Gheorghe-Bedehaza) 
se extind si se fac mai bogate, Alaturi de ele, dacii ridică aşezări noi: 
Popesti, pe Arges. cu platoul său fortificat prin mai multe valuri 
de apărate, Sebes in Transilvania, Pecica pe malul drept al Mure- 
sului, nu departe de Arad, Bucovăţ (Oltenia) cu valul său delen- 
Siv asemănător celui de le Popeşti. Aceste așezări vor continua 
să se dezvolte in primile decenii ale secolului | i.e.n., ciné, de altfel, 
li se vor adăuga si altele d 

Aşezarile daco-getict din secolul al II-lea și de la inceputul 


secolului L constituie cadrul in care camen trăiau şi erau, iri 
cinuind, farà să-si dea seama, trarsformári adinci în structara so- 
clală. Cercetarea acestor aşezări alesta o rapidă si complexa dez- 
voltar a forjelor de producție. La Bezig, în județul Mureș, sau 
descoperii na de mult, ramisiicle unui atelier de redus gi de pre 
lucrat minereuri icase; două cuptoare dacice pentru reducerea 
minereului de fier au lost gasite si la Cireșu (jud. Mehedinti) 
Locuintele, uneori bordeie, dar tot mai muli case de supralalà, 
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numeroase si mai variate: cresc numarul si varie- 

ar tot mai des unelte de fierari (clești, nieovale), 
de dulgheri (dali, lesle, culitoaie), iar bràzdarul de plug de fier 
incepe Să lie prezent in asezan, alestind dezvoilarea agriculturii 
Ceramica huerată cu mina mai dăinuiește, modelată si arsă, ca şi 
mai inainte, în gospbdarie, asa cum laranii nostri lac cărămizi 
alaturi de ea se descoperă in cantităţi lot mai mari şi iragmente de 
vase bine arse, lucrate ia roata de meşteri olari specializaţi, dintr-o 
pasta mai fviá, mal bine irâmintată, de obicei de culoare neagră 
sau cenușie. Cu hirlelele si tirmacoapele lor de fier oamenii sapă, pe 
linga locuinte, gropi adinci pe care b ard şi in care depozitează 
grinete; zeci de asemenea gropi s-au gasit in mai toate aşezările 
daco-getice din această vreme. Într-un cuvint, descoperirile zugră 
vesc un tablou de inflorire economică, de creştere a producției ag- 
Ticole, de specializare a meşteşugurilor şi de sporire a produselor 
tor. 


Agricultorii aveau nevoie de unelte, mește;u garii de materii pri- 
me: s umora, si allora ke erau necesare diverse produse pe care nu 
puteau să le obțină singuri, de fa unelte de producție pină la bunuri 
ik consum. Era natural ca schimbul sa se intensifice si faptul cà o 
serie de mari usezări apar pe d'umurile cele mai comode si mai în 
ventate nu poate fi intimplător, Pecica se naşte pe Mureş, dintol- 
deauna cale de comunicație important, asezarea de la Popeşti se 
formează pe Arges, riu care, strábálind cirapia munteană de la nord- 
vest ia sud-est, inlesnea legatura dintre valea Dunării sí Transil- 
vania. Dar poate cea mai semnificalivà dintre aceste aşezări e cea de 
la Cetăţeni (judeţul Argeş), pe care descoperitorul său, arheologul 
bucureştean D. V. Rosetti, o consideră un imporlant centru de 
schimburi intertribale. iar descopeririie par să-i dea dreptate. 
Intr-adevăr, aici S-a găsit, de exemplu, pe o terasă de sub 
coltul de munte numit „Cetaţuia”, un depozit! de unelte de lier din 
care sau păstra un brăzdar de plug, un cuțit de plug, o picuvarlă cu 
biroù pentru fixarea intr-un butuc si un clesle care a servit drept 
loarícce pentru laial tabla. Aceste unelte au putut foarte bine 
aparține unul lol destinat să îa calea schimbului sau venit la Ce- 
tățeni pe această cale. Dar tot aic| s-au mai gasii numeroase 
amore (majoritatea din insula Rodos). vase pline cu griu si cu mei, 
cupe deliene şi multe alte feluri de ceramică din epoca elenistică. 
Una dintre cele mai interesante descoperiri de la Cetaţeni este 
aceea a mimugibr (torilor) cu stampile arepigralice (cu semne 
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promelrice, imitind vag literele greceşti, dar care n 
sens) provenind de la amfore gelice ce mai păstrează încă forma 
celor rodiene. Ele vin, făra doar si poate, din centre mestesugáresti 
i comerciale situate intr-o zonă oarecare din Muntenia, pnelnica 
Yiticulturíi; ipoteza e sprijinită de faptul că stampileie ancpigrafice 
nu sint cunoscule in dreapta Dunării, pe cind in cimpia munteană 
clean mai fost găsite in alte citeva așezări, printre care Popeşti Zim- 
niera si Piscul Crăsani. Probabil cà amforele cu stampile anepigra- 
lice provin din mai multe centre, fiecare avind stampila sa distinelă, 
sau, in orice caz, din ateliere diferite de olărie. Meşterii le aplicau pe 
vase pentru că amforele erau destinate unei largi Intrebuinfari, dar 
und populatii care ma cunoștea serierea. A imita periect Merele 
grece de pe amiorele rodiene n-ar fi avut nici un rost in aseme- 
nea conditi; motivele geometrice de pe stampilele båstinaşe erau 
mai sugestive şi ingäduiau cumpărătorilor, băștinași sii, să distinga 
uşor o maría de ata. 

Insemnătatea comercială a aşerării de la Celáleni în secolele 
1L—b nu poale surprinde. Drumul ce trecea pe aici lega valea 
superioară a Dimbowiei de lunea acestui riu, de lunca, Argeșul 
şi de Dunăre; spre nord, el ducea câtre Tara Birsei şi câtre munţi 
bogaţi in metale. Dinspre eimpie veneau grinele si vinul, iar dinspre 
munţi si Transilvania minereurile de fier, cuprul și unelte finisate. 
Caracterul de centru de schimburi al așezării de la Celáleni e și mai 
puternic subliniat de aflarea aici a unui tezaur de denari romani 
de argint bàtuli în timpul republicii 

Intensilicarea circulației monetare constituie o altă dovadă a 
dezvoltării schimburilor. In centrele tribale gelo-dacice ri nu- 
mai iaurăriile sov atelierele de olărie lucrau din plin, i și stanţele 
de bătut monede. Circulau acum in Dacia. pe lingă moredete mai 
vechi de la Filip al II-lea, Alexandru Macedon si Lisimah, si tetra- 
drahmele emise de republica autonomă Macedonia Prima, creată 
de romani în anl 158 ien 
ri republicani romam si diverse monede ale oraşelor grecesti de pe 
tarmurile Pontului (Histria, Callatis, Odessos) si ale Marii Adria- 
tiee (Apollonia s Dyrrhaehum]. Și lotus, ele mu erau de-ajuns: 

triburilor geto-dace băteau proprii lor monede, imitindu-le pe 
cele sirăine Astfel de monede se cunose de pe tot cuprinsul tarii 
noastre: ele sau găsit la Bălteni si Călimăneşti (jud. Vilcea), 
Berceni (jud. Hio), Bugiuleşi şi Celer (in Oltenia), Chisineu- 
Criş (jud. Arad), Corbu Nou (jud. Bráila), Peştera Bolii (moricipiul 
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tetradrahmele insulei Thasos, dena- 


Pelrogeni) și în mifle alle losolitţi. Schimbul intens pregăteşte 
pe-ncetul cea de-a treia mare diviziune socială a mundi: aparitia 
negustorilor, oameni care nu se ocupă de loc cu productia, ci doar 
cu comerțul 

á nu uitām însă urmările sociale ale acestei dezvoltări eco. 
memi. Pamintal defrișat cu topoarele de ñer și destelinit de 
plugul cu brăzdar de ñer devine proprietatea familiilor care-l lu 
crează. Ta cadrul obşti sătești, pamintul comunitàtii se imparte pe: 
rindie între diferitele familii, dar cu timpul această grijă pentru 
egalitatea iormalà a membrilor tribului dispare şi tot pamintul arabil 
se transform în proprietate privată, obștii răminindu-i doar izlazu- 
rile, pădurile si apele. Meșteşugarul e proprietarul obiectelor pe 
care je faureste anume în vederea schimbului; vinzarea lor îl aduce 
banii necesari cumpărării bunurilor de consum. 

Generalizarea proprietăţii private nu s-a petrecut insă în con- 
iţi unei egalitäți "depline. Cu multe sute de ani în urmă apăruseră 
între diferitele familii (patriarhale la inceput, miei pe urmă) deose- 
biri de avere, Acestea nu fac acum decit să se adincească. Frunta- 
şü comunităţilor tribale isi sporese avuțile prin război, cáci lor 
le revine partea cea mai mare din pradă, si prin deposedarea mem- 
brilor de rind ai obstilor. Dezvoltarea schimbului și a economiei 
monetare le slujeşte de minune scopurile; săracii au nevoie de bani, 
pe care-i imprumutà de la nobili, chezăşuind plata cu pámintul lor, 
ba chiar cu propria lor persoană. O recoltă slabă e deajuns pentru a-l 
impiedica pe datorni Si-i plateascá datoria: el isi pierde pimintul 
şi. cileodată, devine chiar robul eredilorului sáu, pe viaţă sau pe timp 
limitat. In lelul acesta nobili isi rolunjese domeniile tăiate din 
pamintul comunitatis concentreazá in miinile lor importante avuti 
materiale mobile si imobile, in timp ce masa membrilor triburilor 
sárácesle. Simpla deosebire de avere se transiorma acum intr-o 
diterențiere sociala: Sărăcimea e aservită intr-un fel sau altul 
aristocrației imbogalile, e obligată să lucreze pentru ea, s-o intreţi 
mi. Alături de mai vechea exploatare patriarhală a selavilor a apă. 
ut acum si exploatarea sárácini libere de către bogátaşi. Nobilii — 
tarabostes, gileati — sau prelacut, dintr-o categorie de Iruntaşi 
între egali, intr-o veritabilă clasă exploatatoare, pe care contradicții 
de neimpăcat o opun oamenilor săraci — comali — si. sclavilor 
din ce im ce mai exploataţi, Existenţa acestor contradicții antago- 
niste, face cu neputința menţinerea vechii organizări tribale, nobili 
mea nu si-ar pulea păstra poziţile economice şi sociale dominante, 


dacă adunarea poporului ar continua să aibă dreptul de a hofări 
în cele mai insemnate probleme ale intregii comunităţi. De aceea, 
nobilii pun capăt democrației militare: adunarea poporului devine un. 
simplu organconsultativ, dacă nu cumva e destinată cu botul, sfatul 
bitririlor, organ prin excelență aristocratic, ajunge să dețină in- 
ireaga putere sisi alege din rindurile sale un şef, un rege. Clasa 
dominantă îşi creează un aparat de represiune: armată permanentă, 
închisori, judecători, ea pune să i se construiască cetăţi puternice 
pentru a fi la adăpost de nemulțumirea sí revoltele maselor. Con- 
solidindu-şi ireptat poziția, regele, ales din rîndurile aristocrației 
$i cared reprezintă interesele, incepe să aibă pretenția de a-si 
transmite puterea urmaşilor: slâpinirea devine ereditară. S-au 
născut, deci, clasele antagoniste si Statul ca instrument al clasei do- 
minane pentru exploatarea şi oprimarea celor mulți 

Asa sau petrecut lucrurile în Dacia? In lini mari, da. Ne lipsesc, 
din nefericire, tii amănunțite ale autorilor antici care să ne descrie 
procesul naşterii statului. La drept vorbind, ne lpsesc orice fel de 
ştiri. Dar nu avem rici un motiv să ne inchipuim că Dacia si socie- 
tatea geto-dacă ar îi făcut exceptie de la un proces general: iar 
arheologia ne vine încă o dată în ajutor, ilustrind măcar unele as- 
pecte ale acestui proces 

Bineinteles. pámintul ma putut. păstra totul. Nimeni nu poate 
să spună cit de întinse erau domeniile unui nobil dac, cit de mari 
erau turmele lui de vite, citi sclavi sau citi țărani juridiceste liberi 
lucrau pentru dinsul. Dor ni s-au păstra! vestigii concrete ale deose: 
birilor de rang si de avere din societatea geto-dacà ajunsă în preaj- 
ma apariției statului sau trecută peste acest prag. Cunoastem 
locuințele şi mormintele bogate ale nobililor, cunoaștem bordeiele 
i mormintele sărăcăcioase ale oamenilor de rind; s-au descoperit 
locuri în care togatasi, inspăimintali de vreo revoltă populară 
sau de vreun atac al dușmanilor, şi-au ascuns o parle din avut: 
obiecte pretioase si bani. Sub ochii nostri işi imalţa zidurile, dezgro- 
pate de arheologi din [árina ce e acoperise o dată cu curgerea 
secolelor, puternicele cetăţi dacice din Munţii Orâştiei. Nu sint 
oare toate acestea dovezi palpabile ale profundelor prefaceri prin 
care irece societatea gelo-daca în a doua jumatate a veacului al 
II-lea în, și la inceputul celui urmator? 

In cunoscuta aşezare de la Popeşti, prof. Radu Vulpe a desco- 
perit anii trecuţi un complex de locuințe care formau ,curea 
setului de trib local, Construcţile erau din lemn sí iut (piatra lip- 
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sesle in regiune) şi aveau un aspect rustic, dar în comparație 
cu alte locuințe dezvelite in această aşezare ele formau un ade- 
várat palat, al cărui inventar (arheologii numesc inventar totalita- 
tea obiectelor gaste Intr-o locuinţă, intr-un mormint sau chiar Intr-o 
întreagă asezare) mi face decit să conirme rangul Inalt si bogăţia 
proprietarului. 

La Cetateni, in necropola geto-dacică de pe terasa dreaptă 
a Dimbovilei, s-a dat in, 1962 peste urmele unui veritabil monument 
funerar. Vatra ruzului je care fusese ars mortul a iost márgirità 
cu ziduri din lespezi de piatră, păstrate incă pe o inàltime de 70 — 
85 em şi pe o lungime de 15 cm. Oasele calcinate au fost cu grijă 
strinse de pe vatră şi depuse cu pietate intr-un vas de pamint. Laolal- 
tä cu cenușa mortului s-au găsit fragmente dintr-o cămașă de zale, 
dintr-un scut si din podoabe de aur si argint, Vaira şi materiale 
descoperite arata că nu e vorba de un mormint oarecare, ci de lå- 
caşul de veci al unei căpetenii care a tráit în secolul al I-lea Ln. 

Foarte numeroase sint tezaurele datind din vremea de care ne 
ocupăm acum. Dacă unele, cum e cel de le Agirbiciu (jud. Sibiu), 
compus din citeva fibule de argint şi citeva monede republicane ro. 
mane, sau cel de la Siáncuja (jud. Brăila) au apár(init, după toate 
semnele, unor oameni relativ înstăriți sau unor meşteri argintari, 
altele au lost, ară indoialà, proprietatea anor nobili bogal 

Cum ar putea [i socout altfel tezaurul de la Sincraieri, in estul 
Transilvaniei, cu cele 15 vase, cele două brätāri masive si fibula lui, 
toate din argint? Dar cel de la Someşul Cald (jud. Cluj) compus din 
länțişoare, pandantive si peste 400 de monede de argint? Lista 
Jor s-ar putea lungi aproape la nesíirsit: lată tezaurul de argint de la 
Remetea-Pogonici, in inutul Lugojului, cu fibule, brățări, un länțişor 
şi aproape 200 de monede, cel de la Epureni (jud, Vaslui) cuprinzind 
fibule, brățări si 76 de imitații locale după tetradrahmele lui 
Filip al II-lea, cel de la Cerbal in Hunedoara, alcătuit din braţari, 
spirale. inele, pandantive şi vreo 500 de monede de argint, cel de la 
Seica Mică (jud. Sibiu) cuprinzind 348 de denari republicani romani, 
irei torques. (colane), cinci brățări, un lan ornamental şi douà 
fibule: Unele comori cuprind numai, sau aproape numai, monede 
strinse cu grijă timp de mulți ani și îngropate în vremuri tulburi; 
asa sint, de exemplu, marele tezaur de la Viişoara (jud, Bacău) cu 
peste 800 de bani de argint, cel de la Teliu (oras Braşov), din păcate 
risipit, cel de la Dieci, în Crisana, cuprinzind peste 390 de piese 
de argint. Le fac pereche comorile de la Stupini (jud. Bistriţa-Nă- 
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siud) cu 400 de monede romare si un inel emisteric de argint, de la 
Locuseni, In Oltenia, cu 130 de denari romani republeari, de la 
Grozeşti (nu departe de Tg. Oena) cu cel puțin 180 de drahme 
de argint din Dyrrhachium, de la Crevedia (jud. lliov) si Câhm 
neşti (jud. Vilcea) avind peste 200 de monede dacice liecare 

Aceste comori a lost adunate de cei bogați si, desigur, nu din 
sudoarea îrunții lor. Ele sint cea mai buna dovada a adindirii ine- 
galității in simul triburilor geto-dace, 

greu de precizat cind sau ascuțit contradicţile interne ate 

società daco-gelice în așa măsură apariția 
Statului, Statul dac există in prima jumătate a secolului | Len. dar 
avem motive să credem cà nașterea lui, determinată în ultimă in- 
sana de dezvoltarea modului de producție, a fust întruciiva 
grăbită de un factor exter: pericolul roman. 

în adevăr, aristocratica republică romani isi începuse, de pe la 
sfirsitul secolului al III-lea, expansiunea în Orientul elenistic. 
După o serie de lupte indirjite, regatul macedonean fusese destiin. 
lat. far tara — împărțită în patru republici autonome (168 ien.) 
Douăzeci de ami mai tirziu, infringerea răscoalei anliromame a 

liei Macedoniei a dus la transformarea acestei țări într-o 

vincie o Romei, La 146 e Kehidală şi independența Greciei, iar 
la 132, primind de la Attalos al III-lea regatul Pergamulii drept 
mostenire, romanii pur ferm piciorul în Asia Mica. Mediterana și 
Marea Egee sint brazdate de corabiile romane de război şi nego; co- 
mercanti și vămatstii romani pur treptat slăpirire pe pozitiile eco 
notice cele mai importante în bazinul oriental ai Mării Mediterane, 
legiunile Romei stau gata să infersiná în orice loc unde interesele ro 
mane ar fi amenințate 

Triburilor geto-dace nu le putea fepe din vedere expansiunea 
Romei către Dunăre. Mai ales căderea regatului macedonean, care 

cursul luptelor cu romanii fäcuse apel si la triburile dunărene, 
trebuie ss i arătat cit de mare devenise primejdia. Politica Romei, 
de dezbinarea eventvalibr adversari, era prea bine cunoscuta 
peniru cs apropierea stăpinirii romane de Dunare să nu fi repre 
zentat un indemn la unire. Devenez clar că numai o puternica 
3 inchegata organizare de tp statal ar fi putut conduce cu succes 
lupta anromana. Neirdoielnie, creşterea pericolului romam a grábit 
procesul de formare a statului daco-get 
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1 să facă necesară 


MUNȚII ORAS TEL — 
NUCLEUL. STATULUI DAC 


Spuneam mai sus cà momentul exact al inchegaii primului 
stat dacie nu poate fi surpins prin săpături. Existenla statului poate 
fi însă éqvediti arheologie şi descoperirile din Munţii Orátiei 
o dovedesc. Situată la sud de larga și mánoasa vale a Mureşului 
mijlociu, această zonā de vreo 200 km” adăposteşte cel mai bogat 
complex de cetăți dacice din cite se cunosc pe teritoriul rii noastre 
Vom vizita pe-néelete, in alt capitol al cărții, aceste urme ale trecu- 
tului poporului nostru, asa incit, pentru moment, má mulțumesc să 
schiţez trăsăturile lor generale şi să insist asupra semnificației lor. 

Ceea ce atrage în primul rind atenţia la eștăţile din Munţii Orás. 
tei e caracterul de sistem si unitatea lor de construcție. O simplă 
privire pe hartā arată că fortificațiile de le Costeşti, Blidaru, Virful 
lui. Hulpe, Piatra Roșie, Bănia. ca si numeroasele elemente defen: 
de mai mică insemnátate, au lost concepute în vederea unui scop 
limpede: protejarea marelui centru economic, politic și religios- 
cultural de la Sarmizegetusa (Dealul Grădiştii). Cetățile men- 
ționaie nu sint simple centre tribale întărite; ele sint construite în 
astfel de locuri, incit se văd si se sprijină reciproc. Ele nu reprezintă 
un număt oarecare de fortificapi, ci un sistem bine chibzuil de cetăţi, 
care nu putea fi nici conceput, nici construit de un trib sau o uniune 
de triburi, ci numai de o puternică autoritate centrali, de stat 

Unitatea de conceptie a cetăților dacice din Munţii Orăştiei e 
dublata de o unitate de construcție. Planul lore diferit, adaptindu-se 
la caracteristicile terenului, dar modul de a le construieste acelaşi — 
după cum se va arăta mai amânunții in capitolul „Călătorie prin 
inima Daciei^. Se-nlelege că si această unitate de construcție ple- 
dează existența unei trainice puteri centrale 

Spre aceeaşi concluzie ne indrumează si studiul materialului 
atlat în cetățile şi aşezările din această zona. Ddilicile militare 
i civile. publice si private. dezvelile mai cu seamă în ultimii ani 
tehnica de construciie, atelierele, impresionanta bogație a obiecte- 
lor de metal (in special de ler), mulțimea, varietatea si frumusețea 
ceramicii nu-i au egal in restul Daciei. Ele au permis acad. C. Daico. 
vieiu să caracterizeze cultara maleria A a acestel epoci ca o civi 
lizatie „ce depásise stadiul rural al triburilor patriarhale, Ea intru- 
neste condițiile unei civilizații oppidane (cu alle cuvinte evasioraşe: 
mesi — 4. A.) cu tendințe vádite spre formele civilizației agraro- 
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orășenești, cu centre economice locuile de pătura dominantă, ag: 
ricultari, meșteșugari, plebe și selavi area unei astiei de 
culturi, in care geto-dacii, au topit, adaptindu-le specificului lor, 
numeroase şi variate influențe externe, mu putea (i realizată in 
cadrul orinduirii, gentilico-tribale; mărluie stau numeroasele age- 
zari, de la noi şi de aiurea, care n-au depăşit niciodată acest sta- 
dia 

Pe masura realizărilor din domeniul civilizației materiale sint si 
progresele facute de daco-geti în variatele aspecte ale culturi spiri 
tuale. Preocuparite stiintific (astronomice, medicale) ale preoțimi 
geto-dace, cunoaşterea scrisului, arla plastică ele. constituie marturii 
suplimentare ale stadiului înalt atins de daci in ulümele doua 
secole dinaintea cuceriri romane. 

Despre existența unui stat dac vorbesc si puținele cunoştinţe: 
pe care le avem despre organizara curții lui Burebista. Inscrip- 
lia ridicată la Dionysopolis, cetate greacă de pe țărmul Pontului 

xin (Balcicul de azi), in cinstea unui cetățean al orasului, Acor- 
nion, ni-l arată pe acesta ca find „in cea dintii şi cea mai mare 
pretenie” pe lingă Burebista. Expresia folosită in inscriptie are 
o izbiloare si deloc intimplitoore asemánare cu titlul de „cel din- 
tii prieten” (arot qiăot), denumire oficială pentru o anumită ca- 
tegorie de sielnici de la cur[ile monarhilor elenistici; ea ne ingădule 
să afirmam cà y regatul lui Burebista era organizat după mode- 
lul statelor rasárite pe ruinele imperiului hui Alexandru cel Mare. Dar 
Acornion nu era numai purtătorul unui astiel de inalt litlu; elera fo- 
losit de rege şi ca ambasador pentru misiuni diplomatice delicate. 
Dacă adéugóm la acestea şi atribuțiile de veritabil vice-rege cu 
care era investit ma rele preot Deceneu, colaboratorul cel mai apro- 
piet al lui Burctista, si anumite amárunte din organizarea puterii 
dacice sub Decebal (despre ele va fi vorba în altă parle), ajungem 
la concluzia bine întemeiată că formațiunea condusă de Burebista 
era un stat în toată pulerea cuvintului 

Nici politica externă promovată de acest mare rege al daco-ge- 
ilor nu contrazice concluzia la care am ajuns. Indemnul la unire 
în fate pericolului roman nu gâsise ràsunel peste tot, la toat tribu- 
rile geto-dace; aristocrația unora din ele nu era dispusă să renunțe, 
în folosul puterii centrale de stat, la neatirnarea sa si la anumite 
privilegii. Aceste triburi au fost înglobate cu forfa de Burebista in 
statul condus de dinsul; pe urmă, cl a cucerit roi tinuluri, multe 
dincolo de vatra seculară a geto-dacilor, care coincide in linii mari cu 


[om 6s 


teritoriul României de azi. Campaniile lui Barebista mau lost 
simple expediții de jaf caracteristice perioadei democraţiei. mili 
tare, ci adevărate cuceriri de teritorii şi populaţii stráire. Dar „do- 

mala asupra celor subjugați este lucompatibilă cu orinduirea 
gentili"? ea este însă un atribut al statului sclavagist încă dia 
faza lui incepatoare. 

Holarit, marele complex arheologie din Munţii Orăştiei do- 
cumentează în chip evident existenţa Statului dac. Dar reprezenta 
el oare intregul stat? 

La această intrebare cred cà trebuie si răspundem negativ. Ce- 
tile şi aşezările din Muntii Orăştiei constituie expresia superioară 
a dezvoltării societiţii daco-gete sl, cum s-a aratat mal sus, nu-și 
au egal in Dacia. Dar celți asemănâtoare, fără a fi atit de pu. 
lernice și fără a avea acest caracter de sistem, s-au mai desco. 
perit in destule locuri: la Cimpuri-Surdue, tot in ținutul Hunedoarei, 
la Piatra Craivil, ru departe de Alba lulia, la Căpilna pe Vales 
Sebesului, la Tilşca lingă Sibiu, in Oltenia la Ocniţa si in Moldova 
pe inillimea Bilca Doamnei din apropierea oraşului Piatra Neamț 
“Partizularitaţi ale poziției lor strategice şi ale construcției lor le leagé 
în chip firesc de complexul din jurul Sarmizegetusei, imprejurare 
care dovedeşte că acest complex trebuie considera! nu ca identic 
su statul lul Burebista si Decebal, ei numai ca centru, nucleu al 
acesti 

Nucleu în sensul unei superioare dezvoltări economice, in 
înțelesul de redută a puterii centrale, de reşedinţă permanentă a 
regelui, de centru cultural si religios. Nucleu, dacă vreţi, şi In 
sens leritorizl. Dar care a fost complexul din Munţii Orăştiei nucleul 
statului dac şi in sens cronologic? Aici să Îi aparut, într-adevăr, 
Statul. lar dacă da, de ce? Care e explicaţia? Cum de n-a apărut 
statul în regiunile cu îndelungată Şi strálucità dezvoltare ca Dob- 
Togeo, Muntenia sau Moldova de miazăzi? La toate aceste întrebări 
se va putea răspunde abia după ce vom parcurge si isteria politică 
a statului dac sub Burebista. 


GEL DINTI ȘI CEL. MAI MARE REGE DIN TRACIA 


Şuai ca unele din stirile cele mai importante privindu-i pe da: 

en lui Burebista se datorează unei greșeli? Scriitorul gat lordenes, 

din veacul al Vl-lea en, lasindu-se inselat de asemanarea din. 

tre numele iilor si cel al goților, ia considerat pe primii ca sirà. 
Di 


mosi ai celor din urmă. Convins de aceasta si vrind să serie o is- 
tori: a golilor, a Inceput să caule si să string felurite Ştiri d 
spre daco-geli ba pină si Iverarea si-a intitulat-o Getica. In ope- 
fa lui ni s-au pástrat informati valoroase de la diversi scriitori 
mar vechi si în special de la Dio Crisostomul, un bun cum: 

Daciei si al poporului ci (a stat eitdva vreme și la curtea lui Dece- 
bal), care a tráit în a două jumatate a secolulul | e.n. și la incepulul 
secolului următor. Lucrările lui Dio Crisostomu! (porecla de Chry- 
sostomus, „gură de aur”, o cápátase pentru lalentul sáu retoric) 
s-au pierdut aproape in întregime; lordanes însă le-a mai apueat şi 
le-a consultat cu grijă, incredintat că se ocupă de vechea istorie 
a goților: si greselile sint citeodată bune la ceva! 

Tocmai la Iordanes găsim o iniormaţie despre inceputul dom 
niei lui Burebista, pe care el il plasează pe vremea cind, la Roma, 
Suna devenise dictator”, adică prin anul 82 ien. Muli istorici 
au privit şi privese această ştire cu neincredere, cáci ea pare a îi 
contrazisă de mai sus pomenitul decret dionysopolilan în cinstea 
Mui Acornion. + 

Ce reprezintă acest decret? Oraşele greceşti aveau obiceiul 
sa-i cinstéasci in dilerue chipuri pe cetațenii care se covedisera 
folositori comunității (så ne aducem aminte de decretul in cinstea 
lui Agatocle, reprodus in capitolul precedent); hotārirea prin care 
stalul orðşenesc și adunarea poporului i onorau pe un cetățean 
era sápatà în piatră si asezatà intr-un loc umblat, de obicei in piata 
publică. In ea se insirau mai mult sau mai puțin amànuntit toată 
Cariera publică a celui onorat si toate meritele pe care le dobindise 
in fața cetății 

Inscripia în cinstea lui Acornon (se găseşte au la Muzeul 
National din Solia) e, din nelericire, mutilata. Totuşi, in primele rin 
duri păstrate se vorbeşte despre céláloria pe care Acornion a fà 
tulo la Agrecabon (transcrierea grecească a numelui neaos getic 
Argedava) pentru a intilni un personaj imporlant, probabil «n 
prege” daso-get; numele acestuia nu sa pástiat în Inscripţie, dar 
Ti se spune despre el cà era tatal cuiva. Al cui? Aproape in unanimi 
tate specialişti cred că al lui Burebista, despre care inseriplia vor- 
beste mai jos. 

Sint usor de văzul consecintele eventualei confirmári a acestei 
ipoteze. Dacă Acornion călătorește la tatal lui Burebista, atunci şi 
acesta domnist peste daco-geli; caracterul ereditar al stipinirii ar 
bleda pentru apariţia statului dac incă in vromea tatiloi lui Bure 
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bista, dar felurite considerente de ordin cronologie faz imposibilă 
această misiune a demnitarului dionysopolitan inainte de anul 
82 1e.n, Coneluzia pare a se impune de la sine: la 82 ién. peste 
daco-geli Stăpinea mu Burebista, ci tatăl său. lordares greseste pla- 
sind In acest an inceputul domniei lui Burebista, sau, mai bine zs i 
onlundà pe tată cu fiul. Deci, Burebista ocupă tronul Daciei mai 
tirziu, ls o dată neprecizată, situată intre anii 70—60 tes 

Da, aşa s-ar părea. Dat e tot alit te ușor de văzul ci intreg 
Talionapentul de mai sus se întemeiază pe credinja cà inscrplia 
lui Acornion vorbeşte taemai despre tatăl lui Burebista sí ma despre 
altcineva Aşa să lie oare? 

Nu ered. In adevăr, in decretul In care comunitatea dionyso- 
Toliamà îl cinstește pe Acornion, cuvintele folosite în pasajul 
discutat sint apă róv aarăpa aļbrðb] adică „la tatăl ui" sau 
„la tatal acestuia”. E clară, deci, referirea la un personaj (fiul) po 
menit inainte, in rindurile azi mutila t ale inscripti. Acest perso- 
maj putea fi Burebista? Nu e absolut exclus, dar e puțin probabil, 
tác decretul relatează cariera lui Acorzion in ordine cronologică 
și numele lui Burebista apare cu mulie rinduri mai jos decit episo- 
dul călătoriei le Argedavo. Nimic nu ne indeamna sà credem cà 
numele ui Burebista apărea undeva în fruntea inscripției, pentru 


ca apoi să mi mai lie pomeni! şi să reapari abia in ultima parte 


Avem, așadar, de sles i 


tre o ipoteză nesusținutā de nici un 
argument concret şi ştirea precisă a lui lordanes, care, în general, 
se dovedeşte a fi bine informat asupra Daciei, Nimeni nu-mi va lus 
cred, in nume de rau preferința pentru ştirea precisă şi, deci, con 
cluzia că Burebista incepe in adevăr sj domneasca pe la 82 Lc, 

Orupă el tronul unui stat sau şefia unei uniuni de triburi? Prima 
ipoteză pare mai probabilă. In orice caz, acad, C. Daicoviciu subli- 
miaza ca dezvoltarea (orjelor de producție in Munţii Orăştei, pre- 
erm si complexul cetátilor construite aici de Burebista presupun 
existenta, in societatea dacică din sud-vestul Transilvaniei, a unei 
faze premergăloare spre injghebarea unui stat anterioară lui Bure- 
bista. Ceramica neagra lustruita, lucrată cu mina, precum si alte 
Vase de factură veche dacică gäsite în cetatea de la Costeşti ar 
pleda pentru existenta acestui centru fortilicat încă la sfirsital seco- 
lului al II-lea sau în primii ani ai celui următor, tar un medalion 
de lut descoperit intr-unul din sanctuarele Sarmizegetusci e imitat 
după un denar emis în anul 80 Len. Aceste imprejurări lau facut 
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pe acad. C. Daicoviciu să conchidă că „inceputurile statului dac. 
trebuie căutate încă pe la „inceputul secolului I Len, sub primi 
ani de domnie ai lui Burebista, ba chiar. în cursul domniei tatalui 

Bineinteles, se poate presupune, pe baza materialului de la Cos- 
testi, de pilda, cá tatăl lui Burebista (deşi nu el e personajul po- 
menit in inscripția Iti Acornior) a fost o căpetenie de uniune Iri- 
bal sau chiar de stat sclavagist începător. În acest caz, proba: 
bil cá el făcuse primii paşi spre unificarea iriburllor daco-gelice 
sub o singură stápinire. Fiul său i-a continua! opera si a ajuns 
domnească peste a bună parte a teritoriului [arii noastre. Poa- 
te că Dobrogea (ipei nu-i apărținea, poate că şi in cimpia mun- 
leanà mai existau, la inceput, uniuni de triburi independente de pu- 
terea centrală din Munţi Orăştiei, dar Transilvania, Banatul, Cri- 
sana, Maramureşul si, probabil, Oltenia şi Moldova se gaseau sub 
stapinirea lui in momentul in cam Burebista se impune atenției 
Europei de atunci 

Pericoiul roman mu era singurul care amerinp Dacia. Incă 
incinte de Burebista, inburile celtice ale boilor Incepuseră sa se 
miște din Boemia spre răsărit. Fi parâsese Boemia pe la slirsitul 
veacului al Hjeg Lem. si coborind pe Dunăre, ocupă teritoriile 
pină la Tisa. Probabil cà tocmai atingerea de către boi a cursului 
Tisei a provocat reacția fulgerătoare şi hotărită a Wnărului stat 
dac. Burebista nu putea tolera ca înaintarea celtică să ameninte 
păminlul Daciei, ca everimentele din secolul al III-lea să se repete, 
Oricit de acul ar îl fost pericolul roman (si vom vedea cà el era 
departe de a i neglijabil), Impotriva lui nu se putea începe o lupta 
care avea să ceară mult timp si multe jertie atita vreme cit cel- 
meninfau dinspre apus. O campanie rapidă și victorioasă im- 
potriva boilor si a tauriscilor, aliații lor, era imperios necesară. 

E tocmai ceca ce face Burebista, In jurul anului 60 ke.n, el se 
năpusteşte asupra triburilor celtice de la Tisa sí Dunărea de mijbe, 
zdrobindu-le. Strabo spune, exagerind, că „pe boii de sub conduce- 
rea lui Critosiros şi pe laurisci i-a şters de pe faţa pămintului” 
De fapt na fost chiar aja. Burebista a nimicit o mare parte din ei 
şi pe multi i-a obligat să-și páráscascá vetrele. Tauriscii se stabi- 
n Noricum, unde se mențin, în timp ce boii migrează pină in 
unde, bătuţi de Cezar la 58, dispar definitiv din istorie. 
Dar in teritoriile pe care Burebista le cucereşte, sintinzină hotaroie 
statului sáu pinà la Dunărea mijlocie si Morava. au continual să 
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Ibeuiseă şi celti; o dovedesc limpede descoperirile de materiale 
celtice si dacice asociate [acute lo Budapesta si in Slovacia. O situa- 
fe Semănitoare pare a se contura la Milendorl, linga Eisen- 
stadi, in Austria, 

Inexoralila inaintare a lui Bugebista provocase panică printe 
"popclajile celtice dintre Tisa sí Dunare. Navala celelor dace e indi- 
cata de tezaurele monetare pe care celfi le ingroapà pentru a le 
Salva, dar pe care nu mai apuca sa le cezgroape vteadali; ele se 
intind de la cotul fluviului pinā la Viena, lind descoperite la Tótíalu, 
Deuisch lahrendori, Rica, Stupova, Bratislava şi Simmering. 
Ceca ce nu s-a putut ascunde a incàput în miinile dacitor lui Bu- 
biata ca prada de ràzbol; aşa au ajuns, probabil, In Dacia cele tre 
monede celice găsite la Noul (jud. Sibiu), monedele de la Timà- 
dăul Mare (in apropierea Bucureştilor) si ot prada lrebis si fie, 
Wupi părerea lul L. Crişan, vasul celtie din care s-a descopent un 
fragment in cetatea de la Costesti, 

Asa cum a demonstra profesorul elujan Mihail Macrea, în anul 
89 iz: tolul se sirșise: boli gi taurisci fuseseră In bună parte 
vimiciti sau alungați din tinuturile peste care stăpinisera Inainte și 
Peste care se intindea acum regatul dac al lui Burebista. Domnia 
dacilor se apropiase de aceea a germanilor Ini Ariovist şi la Roma 
unii aşteptau cu speranță ciocnirea intre cele două căpetenii, alţi, 
cu teară, alianța lor. Nici una, nici alla mi sa produs: Ariovist 
a indrept spre Gallia, iar Burebista sa ink 
toralul ponte şi către Tracia. In 59 Len. lae acesta nt se pu- 
tea sti si Insusi Cezar, care se apropia de stitşital consulatului 
siu, facuse sări die atribuite provinciile Galiei Cisalpine si Tli- 
rici de unde putea urmári si zádarnici mai usor eventualele actiuni 
ale lui Burebista impotriva Romei. Aceste actiuni n-au avut loc în 
Europa centralá; in schimb, pătrunderea lui Ariovist in Gallia 
și migrația helveților au oferit generalului roman prilejul si pre- 
textul foimoaselor campanii care iau adus gloria de cuceritor al 
Gallitor. 

Ce face Insă Burebista? Trebuie să ni inchipui timp de citiva 
ani ocupat cu treturii interne ale statului dac. Poate cà scum 
sint infinte ulmele vezistente 
impia muntean: in orice caz, e ciudat faptul, semnalat de prof 
l Nestor, că în aşezarea geto-dacică de là Zimnicea lipseste 
un rivel corespunzator epocii lu Burebista. Ni e intimplatoare, 
poate, nict imprejurarea că mai multe lezaure monetare ascunse 


s privirile cate li 


e triburilor getice autonome din 


de getii din Muntenia (de exemplu cele de ta Cataraşi, Catineșt 
Desti, Mihai Bravu) se incheie eu denas romani republicani 
din prima jurnatate a veacului | ie.n 

Mai muli decit de orice insă, atenția lui Burebista era reji 
nuta im nesiunile exptracarpatice de pericolul roman. Încă în anul 
T4 Len. generalul roman C. Seribonius Curio ajunsese pină la Dunä: 
re, undeva in părțile muntoase ale Banatu i, dar se temuse s-o trea. 
à din pricina codrilor intunecosi^. In 72, M. Terentius Varro Lu 
illus impusese cetaților pontice un tratat de alianțà care statorni 
cea de fapt controlul Romei asupra litoralului dobrogean. Cit de 
apasitor era acest control ne-a dovedeşte, peste zece ani, răscoala 
amtiromana a cetăților greceşti din Dobrogea, exasperate de abuzul: 
rite lui C. Antonius Hybrida, guvernatorul Macedoniei. Prost coman- 
dant, dar ingimiat, Antonius Hybrida vine cu trupe in Dobrogea. 
incercind s-o ocupe; iernează aici, dar in anul următor (61 Len.) su- 
Tera o intringere atit de usturătoare din pariea grecilor, sailor si 
bastarnilr (la luptă vor fi luat parte, probabil si geţi). incite aspru 
condamna! după intoarcerea la Roma. Dar cu aceasta primejdia 
romană na dispiruse: experienja ultimelor decenii ii arăta lui Bure- 
vista, pe la sfirşitul primei jumatăli a secolului I, cà romanii, in ne- 
putina lor de a ataca frontal regiunile de la nordul Dunării, ner 
să inviluiascà Dacia prin ocuparea Dobrogei. In ciuda evenimente- 
Jor legate de guvernarea lui Antonius Hybrida, ei puteau conta alei 
ps sprijinul oligarhiei cetăților greceşti, gala sa paetzeze cu stapi 
nirea Străină de dragul menţinerii propriilor privilegii sociale. 
Pentru Burebista soluția se impunea de Ia sine: ocuparea oraselor 
greceşti. Ea era cu alit mai satisfăcătoare, ce eil, pe lingà avanta- 
jele pur miliare, ar fi dat Statului dac si mari avantaje economice 
corespunzatoare intereselor sale 

După pregătiri pe care trebuie să ni le inchipuim minaţioase, 
Burebista se nápusteste pe la 55 ien. asupra orasebr pontice. 
Prime cetate alscalá e Olba, aşezată la gurile Bugului. Cu ajuto- 
rul altor triburi (probabil bastarnice), poate şi cu al elementelor 
nemulțumite (sclavi, sarácime exploatată) din interior, Burebista 
cucereşte si pustiește cetatea ce indráznise să i se impotnveascà 
Tyras suiera acceaşi soarta. Histria a fost asediată, dupa cum mar. 
Würiseste decretul in cinstea lui Aristagoras, zidurile i-au fost 
distruse, teritoriul rural ocupat limp de trei ani si mulli dintre 
cetaţeni au lost făcuţi prizonieri, trebuind să fie ráscumpárati 
cu mari sume de bani. Decretul în cinstea lui Aristagoras vorbeşte 


cu amáráciune despre 
lui 


nenorocirea care sa abálul asupra oregu- 
Numai după tratative indelungate asediul a fost ridicat si 
getii s-au retras de pe teritoriul rural al Histriei, încetind pastiirea 
opoarelor; dar cetatea a plăti, fară indolală, această lirişte cu 
recunoașterea autorități Iui Bur tista. 

“Despre Tomis se ştie cá a suferit un greu asediu si că mulli ce- 
tațeni au părăsi! oraşul, fugind de primejdie. La Callatis n-ar fi 
exclus, după părerea acad. Em. Condurachi, ca lot de pe urma di- 
siragerilor provocate de alacul Iui Burebista si fi fost necesară 
refacerea uror edificii ruinate despre care vorbește o inseriplie. 
Cetatea Odessos cunoaşte o pribegie în masă; o inscriplie din Me- 
sembria li cinstește pe ciliva din strategii oraşului care s-au distins 
în luptele impotriva lui Burebista, vorbind şi de gărzile de zi şi de 
noapte infiintate pentru a feri cetatea de vreunatac prin surprindere. 
Cum s-a sfirşit asediul nu se ştie; dacă nu cetatea insisi, măcar 
teritoriul ei rural va fi fost cucerit de daci. Mesembria a trebuit, 
desigur, să recunoască in cole din urmă zuloritalea regelui dac, şi 
același lucru s-a intimplat si cu Apollonia. De la Olbia pini la 
Apollonia, litoralul pontice se afla în miinik lui Burebista, care pină 
în afiul 48 isi completează cuceririle, ducinda-st cetele victorioase 
la poalele Balcanilor si în Iliria. Numai orasul Dionysopolis a 
fost cruțat datorită relațiilor de prietenie pe care de multă vreme 
le intrefinea cu dacii 

în ciţiva ani, de la 48, Burebista [aurise cu sabia în mină un 
mare stat ce se întindea către apus şi nord-vest pină fa Dunărea de 
mijloc şi Morava, spre nord pină la Carpaţii pádurosi, care se in- 
vecina la răsărit ew tyrageţii de pe Nistru, cuprindea Dobrogea 
în intregime şi ajungea, spre miazăzi, pina la Haemus (Balcani). 
Na e de mirare câ de mai multă vreme ajunsese „temut și de romani, 
deoarece trecea Istrul farà teamă si jeluia Tracia pin in Macedo: 
nia si Iliria”. Oastea lui e apreciată de Strabo la 200 000 de oameni 
în cat de mobilizare generali." Cifra e exagerată, dar chiar şi 
a dmitind aceasta regatul lui Burebista apare deosebit de puternic: 
îi infelegem pe cetateni din Dionysopolis care, în decretul votat 
pentru Acornion, vorbeau despre monarhul dae ca despre „cel 
dintii zi cel mai mare iege din Tracia 

Ajuns în culmea puterii sae, Burebista nu uita însă că prin 
pill sáu duşman, singurul in stare så dărime tot ce el cladise, 
nu fusese invins, Acest dușman era Roma. În 38 Len. războiul 
fusese evitat pentru cá Burebista nu insislase în campania sa către 


m 


ves, iar Cezar pornise să cucereasca Galija. între 55 si 48 Len. 
cucerirea țărmului Mării Negre sia regiunii dintre Dunáre si Balcani 
fusese posibilă pentru cà republica romană era frámintatá de grave 
tulburări interne: la anul 49, odată cu trecerea Rabiconului, in- 
cepuse războiul civil dintre Cezar si Pompeius. Pin acum lotul 
ji reusise lui Barebista în aînbiioasa lui politică externă. Dar ce va 
fi mai departe? 

Era necesar să se profile de situaţia internă diliilă a Romei. 
La Inceputul anului 48 cei doi mari adversari, Cezar şi Pompeius, 
stăteau față în fată si armatele lor se intruntau pe coasta apuseană 
a Greciei. Era limpede că lupta dintre ei nu va dura o veșnicie: 
unul trebuia sà învingă, iar celălalt să cadă, căci de impăcare nu pu- 
tea fi vorba. Pe core să-l ajute? Pent moment Pompeius párea 
mai puternic şi, afară de aceasta, Orientul elenistic, de care dacii erau 
atit de legali prin intreaga lor dezvoltare din ultimele secole, îl 
sprijinea. Cezar putea si el, totuși, sā iasă biruitor, dar planuri- 
le sale de cucerire, atit de strălucit realizate în Gallia, isccau 
ca victoria lui să fie temută chiar de eventualii dliati. Cumpă- 
nind situaţia, Burebista se hotárásle in cele din urmă să imbrălişeze 
cauza lui Pompeius. Face apel la prietenul si sfetnicul său Acornion, 
iscusitul gree din Dionysopolis, 
nion pleacá la Herackea Lyncestis, unde-l intilnete pe Pompeius; 
îi promite generalului, nu Ştim in ce condiții, ajutorul dacie si nu 
uită sa ceara şi să obțina anumite favoruri pentru propriul său 

Mai inainte ca ajutorul lui Burebista să apuce să-i soseasc 
Pompeius e invins de Cezar la Pharsalus in vara anului 48 i.e. 
Se refugiază in Egipt, cautind ospitalitate ṣi sprijin; gasește insă 
moartea, ind asasinat din ordinul lui Plolemeu al XIV-lea. Ce- 
zar devenea stapinul Romei sí minia lui avea Tără îndoială să se 
abată asupra celor ce-i ajutaseră dușmanul 

Burebista ştia că la nevoie neinspirata alianță cu Pompeius putea 
«i lie ieriată de invingator. Dar ceea ce eta sigur era că niciodată 
Cezar nu avea sà ingáduie stapinirea dacică asupra oraşelor pon- 
tice grecesti și prezența unui puternie stat daco-getic la hoia- 
Tek statului roman. Suetoniu şi Plutarh spun fara ocol ca, pe linga 
expediţia împotriva partilor, Cezar plănuia si un război cu dacii" 

Primejdia nu era, ce-i drept, imedialá. Cezar se razboia în Egipt, 
in timp ce in Africa se regrupa si se intàrea iarăşi partida pom- 
Peienilor, Dar ea exista totuși, si mal curind sau mai tirziu avea 


tratativele. Acor. 


să se abată asupra Daci. Nu era timp de pierdut, mu se puta 
merge mai departe pe drumul cuceririlor și expedițiilor de pradă 
in Macedonia și Italia. Şi Burebista, plecindu-se în fata imprejură- 
rilor potrivnice, renumà la politica externă activă de pină atunci, 
oncenirindu-și toate eforturile pentru organizarea apărării şi conso- 
Îidarea situației sale interne. Din cetatlle sale din Munţii Oristiei 
el urmărea evenimentele de la Roma şi vedea cu ingrijorare cum 
Cezar invinge Tn Egipt şi zdrobeste ultimele rezistențe pompeiene 
la Thapsus în Africa (46 e.n.) şi Munda in Hispania (45 L1.) 
scoadele îi aduc veşti despre pregàtirile romane de război: mi- 
meroase trupe sint concentrare pe coasta Adrialicei, la Apollonia, si 
insusi nepotul jui Cezar, linărul Octavius, se alla in mijlocul lor. 
Poate «à prima hvitură va fi indreptată impotriva peribr de 
lo Tigru și Euirat, dar si rindul Daciei avea să vinä in curind. Lucid 
si lotàrit, Burebista grátea construirea cetăților, laurea arme, isi 
insiruia oastea 

Dusmanul nu-I pindea însă numai la hotare. Unificarea Da- 
ciei intregi sub o singură stápinire ru era re placul multora, dintre 
nobilii dace-geli, nevoiți să se închine lui Burebista și să renunțe 
la vechea lor autonomie. Ce le pasa lor de primejdia romani? Princi- 
palul ora să devină iarăşi ei cei dintii in regiunile ce numai moi 
tirziu şi numai cu dea sila iniraseră in cadrul statului lui Bure- 
bista 

Această aristocrație tribală nemulțumită urzeste un compot. si 
cam in aceeaşi vreme in care Cezar câdea în plin senat, strápuns 
de loviturile de pumnal ale conjuratilor, Burebista era si el ucis de o 
revoltă a unor nobili, impărtăşind astfel tragica soartă a rivalului 
sau roman. Marele stat pe care-l faunse cu sabia, dar care era 
tipat de o adevăr se destramă. Regiunile 
străine cucerite sint pierdute, iar Dacia insàsi se imparte mai în- 
ti în patru, apoi în cinci părți. Nucleul din Munţii Orâştii râmire, 
dar vor roce peste o sută decani pina ce Dacia va fi dn mu unita. 


unitate economic 


Să revenim însă la întrebările puse la sirgitul subeapitolului 
precedent, incercind, de dala aceasta, să le găsim un ráspuns. 


n 


ORIGINILE PUTERII LU! BUREBISTA 


Zadarnic s-ar căuta la autori antici o explicaţie rațională a ful- 
gerätcarel ascensiuni a puterii dacice. Strabo o pune cu sennatale 
pe seama unei actiuni mai degrabă moralizatoare decit politice a 
marelui rege. „Burebista, bărbat gel —zice Strato — ajungind 
să domnească peste neamul Său, a luat in stăpinire nişte oameni 
icalogi de desele razboale şi in așa masură ii ridica pnn muncă, 
cumpătare şi ascultare de porunci, incit în eifiva ani inlemeie o 
mare stápinire si pe cei mai mulţi dintre vecini ii supuse geților 
Această acțiune Burebista n-a irfáptuito singur, ci ajutat de marele 
preot Deceneu, după părerea nedreapta a lui Strabo „un fel de 
şarlatan care, călătorind prin Egipt, a învăţat anumite semna zu care 
àlmácea voința zeilor. Si în timpul din urmă geți i-au atribuit chiar 
pulere de zeu... Ca dovada cit de mult ascultau ei de vorba lui, e 


ca s-au lósat convinși Să taie vita-de-vie sl sa renunje să mai bea 


Lásind la o parte surprinzătoarea si greu de crezut afirma- 
ție despre distrugerea vilei-de-vie (va fi instituit Burebista un mo- 
nopol al puterii regale asupra vinului?), e limpede cà Sirabo pwne 
riăcarea dacilor pe seama insănatoşitii moravurilor lor de către 
rege şi marele preot. Slrăbătulă, poate chiar inconştient, de ten- 
dinja de a-i contrapune pe barbarii „moral* lumii „irora le" greco- 
tomare, această explicaţie naivă nu ne poate satisface şi nu poate fi 
accentată de stiință. 

Astăzi, cind săpăturile arheologice au demonstrat rapida inflori- 
e economică a societății daco-getice în secolele II—I ie.n. cind 
au putut fi materialiceşte dovedite temeliile puterii dacilor sub Bure- 
bista, nu incape indoiala că originile marelui său stat eu fost 
gásite în dezvoltarea social-economică internă. Dar dacă in pri- 
Vinja aceasta specialişti sint unanimi, nu există aceeași unani- 
mitate în plasarea in Spațiu a nucleului statului dac. Se discula incă 
în legătură cu locul de unde a pornit unificarea triburilor daco- 
getice. Cele două puncie de vedere in această problemă sustin: 
primul că leaganul puterii lui Burebista a fost cimpía munteana, 
al doilea ca acest nucleu centralizator a luat naştere in Transil- 
vania, mai precis in zona Munților Orâștiei si a vaii mijlocii a Mure 
sului 

Care sint argumentele invocate, şi sintetizate recent intr-un 
studiu al prof R. Vulpe, tn sprijinul primei teze, 


Principalul argument de ordin Istoric Il constituie insayt po- 
Len lui Burebisia la Dunarea de jos. Cucerirea litoralului po 
tie si a zone sud-dunărene pinà la Haemus, relațiile strinse, ante- 
rioafe cuceriri, dintre cetatea greacă Dionysopolis si statul lui 
Burebista, ba chiar al latálui acestuia (prol. R. Vulpe e de părete 
că în inscriplia pusă in cinstea lui Acornion e vorba de tatăl lui 
Burebista), tratativele purtate cu Pompeius covedest marile interese 
police ale lui Burebista la Dunărea inferioará. Pe scurt, se alirmă 
fă întreaga pollici a lui Burebista e orientată spre sud-est si sud, 
“onentare stranie dacă ar fi vorba de un dinast transilvănean, 
dar perfect inteligibilă în cazul unui rege din cimpia Munteniei 

Se mai loloseşie ca argument în Sprijinul acestei teze impre- 
jurarea că Strabo, vorbind despré Burebista, il numeşte „bărbat 
get” (âvnp l'émt), desi el foloseşte în alte pasaje cuvintul „daci” 
(Adxoi). Cum Strabo arată înaltă parte“ că, potrivit unei impărțiri 
mai vechi a țarii, geți se numesc cei de râsânit, de la mare, iar 
daci cei de la apus, sa tras concluzia cà acest autor îl cunoștea 
pe Burebista ca pe un rege e la Dunărea de jos. 

In slirsit, s-a invocat si localitatea Argedava, menlionalá ca re- 
sedinjà a ipoteticului tale al lui Burebista im inscripția lui Acor- 
nion, fdcindu-se o serie de considerații istorice pe marginea iden- 
ütäțli Ordessos-Argesis, postulate de Pârvan, Ordessos e numele 
dat de Herodot unui riu din cimpia munteană, identificat cu Ar- 
geşul de astăzi. Pârvan respinge Insă forma, Ordessos, conside- 
findo creată de Herodot sub obsesia loponimicelor cariene termina- 
te in-ssos (de pildé chiar Halicarnassos, oraşul de baştină al „parin- 
telui istoriei”) si o inloculegle cu forma reconstituită de el, dar 
meaiestata de vreun Izvor amic: *A/gess, Nimic mat firesc atunci 
decit ca Argedava să fie plasată pe Arges: prof. R. Vulpe o gi iden- 

ci cu marea așezare de la Popeşti. Dar dacă Argedava era 
capitala tatălui lui Burebista, ea trebuie să fi fost şi capitala lui 
Burebista însuși macar la inceputul domniei sale, si astfel „cel 
dintii si cel mai mare rege din Tracia" devine la origine o căpe: 
deme din cimpla munteană, ba chiar mai precis, de la Popesii 
Abia după cucerirea Transilvaniei el işi mută reședința in Munţii 
Oraştiei si, bineinteles, cei care se revoltă impotriva lui sint no- 
bii daci transilvăneni. 

Toate aceste argumente, interesante si chiar convingiloare la 
prima vedere, trebuie însă examinate în contextul istoric al epocii, 
În legătură si cu imprejurările vremii lui Burebista, dar ŞI cu în. 


treaga dezvoltare precedentă si ulterioară a societăţii daco-getice. 

Sa incepem cu Strabo. E períect adevăral că el face o di 
tinetie geografică, nu etnică, între geli şi daci. Dar în acelaşi timp 
el precizează că această împărțire e mai veche, dindu-ne să i 
elegem că nu se consideră obligat so respecte şi s-o utilizeze. 
Faptul că-l numeşte pe Burebista „bărbat get" nu inseamnă ni- 
mai în cazul unui scriitor care ştie că geții şi dacii vorbeau acce 
limbă şi care precizează cá pe la geţi curge riul Marisus, actualul 
Mureş din Transilvania“. Mai mult, după ce afirmă cá geții din 
vremea sa pot pune pe picior de război abia 40 000 de oameni, 
Strabo spune acelaşi lucru despre poporul dacilor şi al geților, 
confirminé că vechea distinctie geograíicá e lipsită de semniiica- 
tie pentru dinsul“. De altminteri, nu-l numește inscripția lui Acor- 
nion pe Burebista „cel dintii şi cel mai mare rege din Tracia" intr-o 
vreme vind stăpinirea lui se intindea pină la Morava, cuprinzind 
vaste teritorii ce n-aveau nimic de-a face cu Tracia propriu-zisă? 

Persuasivă în aparență, ideea cà Argedava trebuie să fie o 
localitate pe Argeș, (în antichitate Argesis) e, in fond, puțin con- 
vingătoare, Numai” numele Argedavei e atestat intrun izvor an- 
lic; denumirea *Argesis e pe de-a-ntregul o reconstituire modernă, 
iar explicația lui Pârvan cà Herodot l-a modificat pe Argesis în 
Ordessos sub imiliența terminației toponimicelor cariene e greu 
de acceptat: de ce Herodot a modilicat nu numai terminația, ci 
si radicalul? 

Herodot mare nici o vină: a arătal-o limpede lectura 
de acad, C. Daicoviciu pentru pasajul polibian pomenit in 
precedent, referitor la țara stāpinità de Dromich 


opusă 
pitotul 
s. Acest „rege“ 
domnea peste daco-gelii ordesseni, ceea ce inseamna sa atit pe 
vremea dui Herodot, cit şi pe la' mijlocul secolului al II-lea, cind 
sene Polibiu, riul se mumea tot Ordessos. Nu avem nici un motiv sa 
credem ca de la Polibin la Burebista numele riului s-a schimbat 
in Argesis, Dintr-udată, legătura , necesará" dintre Argesis si Arg 
dava dispare. Argedava, cetatea În care s-a dus Acornon, poate 
fi căuta 


, deci, oriunde pe teritoriul dacic. Dar chiar admițind că 
ea se alla pe Arges, rro putem considera ca reședință a lul Burebista, 
căci mi despre tatăl acestui rege e vorba in inscriptie, Nu exist 
deci, motive serioase pentru a plasa in cimpia munieană leag 
puterii lui Burebista. Lucrurile oc schimba însă in ceea ce privește 
Transilvania 

Intr-adevar, inainte ca Burebista săi indrepte privirile spre 


n 


regiunile Dunării de ips, insinte ca să curerească tèrmi ponte 
şi să semene groaza in Moesia şi Tracia, el dusese lupte grele 
şi Incumunate de succes Impotriva celților de la Dunarea mijlocie 
si din Slovacia. E de neinteles cum un şef get din cimpia manteană 
ar fi putut acorda prioritate unul război dificil în indepártatul 
nord-vest, neglijind mai bine de un deceniu Dobrogea si linia Duni- 
Tii. Lásind la o parte superioritatea poziției strategice a Transilva- 
niei faţă de cimpia munteană. care făeoa mai dificilă o stàpinire 
gelică (iau acest termen in Sensul lui strict geografic) asupra 
Tegisnibr intracarpatice, voi observa că istoricește e muli mai 
plauzibila ideea că numai dupá zdrobirea celților, după consoli 
darea puterii lui Burebista în vest si inglobarea cimpiei muntene 
In regatul sáu transilvănean, au apărut marile interese politice 
ale regelui dac la Dunarea de jos 

originea „getică”, extracarpatiea, a formatiunii politie 
conduse de Burebista nu se impacà rici imprejurarea cá, după 
asasinarea acestui promotor al principiului puteri centrale, in Tran 
Silvania fi urmeazà o serie neîntreruptă de dinasli, incepind cu 
colaboratorul sáu cel mai apropiat, Deceneu, si terminind cu De- 
tebal, in timp ce stápinirea asupra Munteniei si Dobrogel se imparte 
între mai mulți, .regisori". Nu e mai firesc să credem cà tocmai 
aceste regiuni exiracarpalice s-au rupt de regatul transilvanean 
al lui Burebista, redobindindu-si vechea autonomie tribalà? 

După cum se vede, izvoarele istorice cuprind indicații suficient 
de puternice pentra a plasa originea puterii lui Burebista în Tran- 
silvania. Totuşi, cred ca ce! mat hotaritor e argumentul arheologic. 
Densitatea populaţiei în zona Munţilor Orăștiei, caracterul de 
sistem inchegat şi chibzuit al fortificațiilor de aici, construcţiile 
tivile-gospodaresti şi religioase, materialul arheologie descoperit 
In aceste aşezări demonstreaza clar Superioritatea lor faţa de toate 
celelalte din Dacia. În limp ce fortiicaţiile din Munții Ordetia pre- 
intà intr-adevar tabloul centrului unui stat puternic, aşezările 
întărite de la Popeşti, Piscul Crăsani, Tirosul au aspectul unor 
simple centre tribale, inglobate la un moment dat intro putere 
superioară. Grandoarea complexului din Munţii Orăștiei este echi- 
valentul pe plan material (tehnico-economic) si spiritual al gran- 
dorii politice a statului lul Burebista si Decebal. 

Sapiturile efectuate în Munţii Orâştiei demonstreaza elocvent 
că puterea lui Burebista îşi are rădăcinile în dezvoltarea societă- 
lii dacice transilvanene. De altfel, nimie mai firesc, eáci dacii din 
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Transilvania, o dată angajați pe drumul dezvoltării de tip Latene, 
ii intrec pe fraţii lor de dincolo de Carpați. Cauza e ugor de găsi! 
im Transilvania, in imediata apropiere a zonei Muntilor Orăştei, 
Sas exploatat [mes din vechime mari resurse materiale: mine. 
reul de fier la Ghelar şi Teliuc, aurul si argintul în Munif Apt 
seni, piatra de construcție, lemnul. In același timp. agricultura, 
avind la dispozive bogata vale a Mureșului si chiar valea infe- 
vioară a Apei Gridigli, i creşterea vitelor, pe pásumie din munți, 
s-au bucura! şi ele de cele mai prielnice condiții. Bogati in gri- 
av, vite, carà, miere, peste, geto-dacii din ținuturile extracarpa- 
"lick de cinpie puneau să schimbe aceste bunuri pe produsele mey. 
tesugirest ale grecilor, dar le era mult mai greu să dezvolte o 
metalurgie proprie sau o arhlectură în piatră, în timp ce dacii tran- 
silvaneni aveau din plin această posibilitate. 

Aşadar, reședința Iul Burebista era una din etapie de pe va- 
tea Apei Gradishi (Sargetia, după Dio Cassius“), in Manli Oră. 
ştii, căci aiei era centrul statului său. Felurite motive de ordin ar- 
heologie ne înileamnă sà plasám aceastá reședință in lorlăreata de 
la Costesti. Burebista apare pe scera istoriei antice europene ca un 
dorast din interiorul arcului carpatic, a cărui putere își are origin 
pe plan economie-socal, în marile resurse ale regiuni si in dez- 
Voltaren ei din secolele anterioare, iar pe plan politic în acea ,eres- 
tere a puterii dacilor sub regele Rubobostes”, de care atit de laconic 
vorbeste Pompeius Trogus. 


CARACTERUL STATULUI DAC 


Istoria cunoaşte diferite tipuri de orinduiri social-economice 
si police de la comuna primitivă pinà la societatea socialist 
Chiar și în antichitate, epocà cr ne interesează în această carle, 
ponoarele au cunoseut regimuri diverse. Statele sclasigisie nu erau 
toate la fel; sclavagismul oriental, cu puternice ramisife patriar- 
hale, se deosebeşte mult de sclavagismul clasic greco-roman. lar din 
punct de vedere polite, istoria veche a omenirii cunoaste despo 
tile orientale, tirania timpurie grexcà, repubhei aristocratice sau 


democratic, monarhiile elenistice, dictatura cezariană romana, Im- 
periul roman, etc, In care din aceste calegorii isi gasește locul 
statul dace-get al lut Burebista? 


Din punet de vedere politie, raspunsul e foarte usor. Burebista 
era rege; regimul politic al statului stu era morarhia. Dar catei 
» 


etape de dezvoltare social-economică li corespunde ea? Autorii antici 
i} mumesc rege si pe Dromichaites, si pe Burebista, si pe, să zicem, 
Ptolemeu al Egiptului. ŞI totuşi, monarhiile lor erau foarte deose- 
bite: Dromichaites era o căpelenis de uniune lribelá, Ptolemeu 
era stăpinul unul regat elenistic in care domnea un ciudat amestec 
de elemente sclavagiste orientale şi clasice greceşti, iar Burebista... 

Tocmai aici e dilicultatea. Pentru a cunoaşte perticularitàlile 
social-economice ale statului geto-dac din secolul 1 ian, near 
trebui date precise pe care autorii antici nu ni le oleră. Desigur. 
un autor ca Arlemidoros vorbeşte despre taluareo sclavilor la 
Eeli”, ceea ce ne spune limpede ca geţi aveau sclavi. Sclavie 
Si sclavi existau însă din epoca bronzului; importantă nu e atit 
existența lor, si nici măcar numărul lor, ci funcjia lor economică 
şi socială. Cind sclavii sint principala clasă exploatată, cind ei 
sint principalii producātori de bunuri materiale, eind Intreaga 
economie a unei țări se întemeiază în primul rind pe munca lor, 
atunci avem de-a face cu o societate sclavagisiá de tip clasic. Dacă 
rolul sclavilor nu e atit de insemnat, atunci e vorba de o etapă 
inferioatá a dezvoltării sclavagiste. 

Pentru Dacia stirile sint sărace. Pe de o parte nu ne putem inchi- 
pui ridicarea sistemului de fortificati din Munți Orâştiei farà 
munca servili, pe de altă parle izvoarele si analogii cu alte 
atate de la periferia lumii greco-romane nu ne îngăduie si alri- 
buim sclavilor un rol hotăriter în economie tării. In productie 
vor fi lost folosii mai ales sclavii publici, aparinind regelui: ei 
taiau patra necesară zidurilor de cetate, ei ridicau aceste ziduri, ei 
scoteau din edincul minelor aurul. Dar nu numai vi; alături de 
sclavi in toate aceste ramuri de producție trebuie să f. luerat şi nu: 
merosi oameni liberi dar săraci, iar in agricultură și meşteşuguri 
rolul lor era, desigur, precumpánitor. Nobili şi bogătaşii aveau 
Sclavi, dar îi foloseau mai ales ca slugi în casó, in muncile de gospo- 
darie, utiizindu-! prea puțin in procesul producţiei propriu-zise 
In special pàminturile taraboştilor daco-gefi mu erau lucrate de 
sclavi, ci de [arani liberi cin punct de vedere juridic, dar economiceşte 
aserviţi intr-un fel. sau altul, necunoscut noua. Cu alle cuvinte, 
selavajul în Daca lui Burebista era incă un selavaj patriarhal 

Cum să-i denumim atunci statul? Specialistii i-au zis stat sela- 
vagist incepator y au avit dreptate, Statul lui Burebista e incepator, 
deoarece societatea geto- dacă se alla abia la începutul dezvoltării 
sclavagiste: sclavi, nu prea numeroşi, nu deveniseră incă temelia 
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productiei sociale, nu erau incă principalii producători de bunuri. 
Dar statul lui Burebista e, totuşi, sclavagist pentru că în timp 
ce elementele mosienite din orinduirea comunei primitive slabesc 
ȘI dau inapoi, elementele sclavagismului se întărese Ireptat. Rela 
tite sclavagiste, desi incă nu predominau in societatea daco-geti, 
reprezentau elementul nou, capabil de dezvoltare si aflat de fapt 
iniro continuă dezvoltare, elementul care-și croia, Încet dar sigur, 
drum si care trebuia să învingă in cele din urmă potrivit legilor 
obiective ale istoriei. 

Da, statul lui Burebista era un stat sclavagist începător. El 
n-a fost singurul de acest fel în isteria antică a continentului no- 
tru. Prin acest stadiu trecuseră si Atena in veacurile VITIVIT 
e.n. şi Roma celor şapte regi si a primelor secole ale republici, 
si Macedonia. Tn acest stadiu se mai allau, în vremea lui Bure- 
bista sau cu puțin mai Inainte, sciți, celți, tracii. Dar pe cind Gre 
cia, Roma și Macedonia și-au desāvirsit dezvoltarea. ajungind să 
cunoască faza superioară, clasică, a societăţii sclavagiste, statul 
începător cacoge! avea să cadi, la inceputul secolului al II-lea 
e.n sub loviturile armatelor romane și progresul său de sine sti- 
tător avea să ie bruse si brutal intrerupt, 


Capitotul IV 
DACIA DE LA BUREBISTA LA DECEBAL 


Moartea lui Burebista a provocat o adincă tulburare in tinutu- 
Tile peste care stäpimse. Triburile de alt neam pe care le supusese 
n cursul campaniilor Sale victorioase $e grăbesc sa-si redobim- 
dească nealirnarea; cetatile grecești inceteazá să mai recunoască 
autoritatea statulu dac. Stăpinirea faurta cu sabia se destrama 
de îndată ce sabia căzuse pentru totdeauna din mina vit 
rege 


Frámintàrile nu aveau să ocolească nici te 


s osul Dal propriu 
aee. ii chiar intre hotarele er statul i Butoi m se luec is 
îu de dezvoltare economica i sociata era dieit: spumam doar 
triste ms ate perche în toata Dach, ar uncle regum (ol 
deva Perii, Maramuresul) erau dea dreptul ramas In urma 
faf de Tronalvams prepa sau c mpi Dunari. Dat ehar 9i 
vedere social-econorme | Transilvana, partea răsăriteană Eime 
în, Onea, Muntenia, Dobrogea, Moldova de mazazi) ne evita 
pema ires Da, a ego de suns dnt ame 
mie centralizat, Sa Velut tate ape Inieresele lingue le enc 
piri din aritocraţa vitală reldaet, end nk e cere 
terea ui Butebota i de primejdia romana care impunea irs 
Dur acum Burebista fuese ucis, jar Moartea lui Cezar, smind 
în Boma mm grave Iuliuran lastre, wdepar ta. cel pln pert 
moment, perl une expediti Impotriva gro-dscor 
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imparte în mar mele formaţiuni politice, numarul lor, ne infor- 
"muză Strabo, era de patru indata după moartea lut Burebista, dar 
ajunsese in curind la e. erau probabil si mar multe, 
Pe unele le cunoastem, pe alele ni. Soarta unera singure poate 
fi consecvent urmánta, dest numai în bin generale, pină la Decebal. 
din fericire, e vorba de cea mai importanta dintre toate 


SOARTA STATULUI DAC TRANSILVANEAN 


In adevăr, dezmembrarea statului dac n-a insemnat pieirea 
i, revenirea la orinduirea primitiva si la democrația militară. 
cati măcar intr-o parte a țării societatea daco-gelicà depisise pentru 
totdeauna acest Stadiu. Nu ştim exact ce vor fi fost numeroasele 
formaţiuni politice, dintre care unele anonime, pomenite dupa 44 
Len. în cimpia munteana, Oltenia, Banat şi Dobrogea: mici state 
sclavagiste incepatoare sau simple uniuni de triburi? Mat probabil 
e că măcar unele din ele prezentau trăsături de organizare statală 
Dar principalul este cá dinuirea, continuarea statutul dac transil 
central în Munţii Orâgtei poate fi afirmata cu toată cer: 
Jiu dinea si demonstrată pe temeiul izvoarelor arheologice si literare. 
Ce ne spune arheologia? Săpaturile efectuate pe scara largà 
în principalele cetati din Munții Oraştiei n-au constatat nici o între- 
rupere a aclivei si intense viell economice din acest complex. Nu 
existi, după Buretista, o perioadă de stagnare. nu se constată 
distrugeri; mai mult, nici mácar de o slăbire a acestui nucleu nu 
poate fi vorba. Dimpotriva, totul arată că aşezările de aici au com 
tinuat să se dezvolte, să înfloreasei: cetatile au fost Jniretinute 
şi chiar märite, aşezările civile au crescut, inventarul lf a devenit 
mai bogat, Continuitatea a fost atit de deplină, incit în multe ca- 
zuri e greu de distins ce s-a facul de câtre Burebista si ce s-a com 
struit seb urmaşii săi. ŞI evident, continuitatea dezvoltării eca- 
nomice demonstrează continuitatea vieţii statale 
Ce ne spun izvoarele literare? Majoritatea nimie sau aproape 
nimic. Dar imtimplarea a facut ca lordanes så consemneze, după 
opera lui Dio Crisostomul. lista urmaşilor lui Burebista, sau 
macar a celor mai importanti dintre ei, la tronul statului dac tran- 
siivânean. După ce lasă să se ințeleagă că, la moartea regelui, 
marele preot Decen 
trind astfel in miinile sale si puterea laică, si puterea rehgloasâ, 
autorul nostru continuă”: „lar după ce Deceneu a murit, l-au 
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a lost acela care a ocupat tronul, concen. 


avut în aproape aceeaşi venerație pe Comosieus, deoarece acesta 
rui era mai prejos in iseusința. El era socotit, datorita priceperi sae 
ke, sí rege pentru dins, si preot, si judeca poporul ca judecător 
Suprem. Si după ce el a lasat cele omenești, a venil la domnie 
Coryltus, regele goților (adică al geților! — M. A.), si mp de pat: 
ruzec de ani a «lápinit peste neamurile lui in Dacia. Vorbesc despre 
Dacia cea veche... Această tară. asezalà in fața Moesiei, peste 
Dunăre, e încinsă de cununa munților, avind doar dauă intrár 
una pe ia Bouta, cealaltă” pe la Tapae”. lar ceva mai incolo, 
vorbind despre atacarea Moesiei de către geto-daci în timpul impá- 
ratului Domițian, lordanes ne informează cà în fruntea acestei 
provincii stătea Oppius Sabinus, iar domnia peste geli o avea Dor- 
paneas" In sfirsit intr-o altă operă a sa, istoricul ne vorbeşte 
despre Decebal ca despre ultimul rege al dacilor"? 

Opera tirzie a lui Iordanes (si m uităm însă că ea se inspiră 
dintr-un izvor de prim rang, lucrarea lui Dio Crisostomul) ne aju 
tă, aşadar, să stabilim urmatoarea succesiune la tronul de la 
Sarmizegetusa: Deceneu, Comosicus, Corylus, Dorponcus, Dece- 
bal. Mukă vreme, informația aceasta atit de prelioasă n-a fost 
luată în seamă, poate tocmai din pricina precizie sale, consi 
derată suspecta la un Scriitor atit de tirziu. Acad. C. Daicoviciu 
a pus-o însă în valoare, artină că e e spijintà și de alte mar. 

Deceneu, primul rege al Daciei transilvănene după asasinarea 
lui Burebista, nu € un personaj necunoscut si succesiunea lui la 
tron apare foarte fireascá dacă ne gindim că tocmai el fusese co- 
laboratorul cel mai apropiat al defunctului rege. Comosieus e 
pomenit numai de lordanes, dar pe Coryllus il regàsim, cu numele 
ntrucitva.schimbat, la scriitorul latin Frontinus care-și compune 
lucrarea Stratezemata in timpul lui Domitian. Intr-adevär, Fronti- 
nus, ne vorbește“! despre un Scorylo, conducător al dacilor, care, 
desi ştia cà Roma era sfişiatā de războaie civile, nu îndrăznea 
so atace, dindu si Line seama că taberele aflate In lapta se vor uni 
în cazul viri unul pericol dinafară. Se pare insi câ ideea atacării 
provinciilor romane sud dunirene se bucura de o mare popularitate 
printre daci, astfel incit, pentru a potoli avintul războinic al com- 
patriotilor săl, regele Scorylo a recurs la o pildă vie. El a pus dol 
ciini să se bată intre dinsii sl, tocmai cind lupta era in toi a adus un 
lup în fafa lor; pe dată, ciini au conterit lupta si s-au napustit 
asupra larei, Frontnus adaugă că, impresionați de această eloc- 

E 


nonstrajie, dacii au renunțat le atacul impotriva imperiului. 

Fecialiştii sint unanimi în a-l identifica pe Scorylo al lui Fron- 
tinus cu Coryllus de la Jordanes, ceea ce intáregle valoarea sli- 
Tir lürmzate de acesta din urma. De asemenea, e evident cà acel 
Dorponeus pomenit de scriitorul got e ura si aceaşi persoană cu 
Diurpaneus de la Orosius". E drept cà Dio Cassius il aminteş- 
te ca predecesor imedia! al lui Decebal pe regele Duras, dar e posi- 
bil şi chiar Toarte probabil să avem de-a face cà un morarh cunos- 
cut sub două nume; in orice caz, imprejurările in care-l pomenes- 
te Dio Cassius pe Duras sînt identice cu cele menționate de lorda- 
nes in legătură cu -Dorpaneus. 

Cea mal stralucit confirmare a veridicitati informațiilor lui 
Iordanes au adus-o însă cercetările arheologice de la Sormizegetu- 
sa (Grădiştea Muncelului), Intr-una din locuințele marii aşezări 
civile de aici a fost deseoperit un vas de formă si dimensiuni neobis- 
multe. Ele conic şi are o inàllime decirca 1 m, diametrul gurii de peste 
1 m, iar diametrul fundului de 1—2 cm. E greu să ne imaginăm o 
utilizare practică a Isi; se crede, mai degrabă, că a los! un vas de 
cult, Dar marele lui inleres.constă în faptul cà olarul a imprimat 
de patru sau cinei ori pe pereții vasului (indoiala provine din faptul 
că nu toate iragrtentele s-au găsi!) două stampile, una lingă alta 
Prima cuprinde numele DECEBALVS, iar a dova precizarea PER 
SCORILO. Aşadar, DECEBALVS PER SCORILO, 

Literele latine cu care sint redate aceste cuvinte îndeamnă, la 
a vedere, să ne gindim la o inscriptie lalinească. Dar in limba 
vechilor romani, această inscriplie nu are nici un sens, ba e si gre 
sità din punct de vedere gramatical, lar vasul e de lipicà factură 
dacică. Cu multă dreptate acad. C. Daicoviciu a interpretat inscrip. 
tia de pe vasul de la Sarmizegetusa ca o inscripție in limba dacilor, 
traducin-o prin: Decebal [iul lui Scorilo; intr-adevir, cuvintul per 
(inrudit cu latinescul puer) are în limba traco-dacilor inielesul de 
miu", ca, de pildă, în numele Zuper. 

tată-l, deci, pe vestitul Decebal apărind ca fu al lui Scorib. E 
greu cà ne inchipuim eà tată! adversaral lui Traian a fosio persoană 
deosebită de Scorylo al lui Frontinus, respectiv Coryllus din opera 
Iui Iordanes. In cazul acesta, Duras- Diurponeus o pulut li un frate al 
lui Scorilo (deci unchi al lui Decebal), care pe acest temei a putut 
moșteni tronul, mai ales că Decebal era nevirslnic. Cind ii cedea- 
22 domnia acestuia din urmă, Duras-Diurpaneus (o ştim de la Dio 
Castius)-ere bătrin şi nu se simţea in stare să țină piept amenințării 
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romane, pe cind Decebal era în puterea virstei. Informaţia lui tor- 
danes e asifel confirmata. iar Deceneu, Comosicus, Scorilo, Duras- 
Diurpaneus si Decebal ne apar fară indoială ca succesori ai lui Bu. 
rebista. 

E mai greu de aflat cind a domnit fiecare. Dispunem doar de 
două date sigure: 44 he.n, cind moare Burebista sí Deceneu ocupă 
scaunul domniei dacice, si 87 e.n., cind Duras ii cedează puterea 
lui Decebal. Mai avem apoi indicatia că Scorilo a domnit 40 de ani 
şi cå, intr-un anumit moment al domniei lui, la Roma izbueniserá 
Irămintări interne. Se poate oare, pe aceste șubrede temeiuri, incer- 
sa e cronologie a dinastilor daci transtivaneni? . 

Cheia intregii eronalogii e domnia lai Scorilo. Reierindurse ia 
Mulburările launtrice din statal roman, Frohtinus s-a putut gindi, 
'eoreti vorbind, la războiul civil dintre Octavian si Antoniu (32-31 
kem), la dezordinile de la moartea lui Caligula |41 e.n) sau la 
indelungatele lupte care au precedat si au urmat moartea lui Nero 
(68—69 e.n.). Primele sint prea departe de vremea lui Frontinus 
si apoi a le accepto inseamnă să credem cà Deceneu şi Comosicus 

damnit, luaţi impreună, decit 12—13 ani. Dacă Scorilo ar fi 
inceput sà domnească atunci, cei patruzeci de ani de stápinire a lui 
asupra dacilor s-ar incheia pe la 8—9 e.n.: ar îi, prin urmare en 
meputinjà cs iul sau, Decebal, să ocupe tronul in 87 e.n. Tulbură- 
rile care au insotit moartea lui Caligula sin acceptabile din punet 
de vedere cronologie, dar ele au durat prea pulin sí nu merită În nici 
un caz numele de arma civilia (arme civile", „război civil“), cum 
te numeste Frontinus, Cele care se potrivesc mai bine sint luptele 
n anii 68—69, adevärat rázboi civil In umpul căruia s-au luptat 
pateu pretendenți la tronul Imperiului roman, trei dintre dinşii pie 
rind de moarte violența, 

Au avut aceste tulburări loc la inceputul sau la sfirşitul dom. 
mei dar Sconlo? Dupa părerea mea, la Slitşit. Prudenţa regelui se 
explica mar uşor in cazal unui monarh eu experiența a patrazeci de 
ani de domine decit in cel al unui tinàr abia urcat pe tror. Si apoi så 
mu uitam că Duras:Diurpaneus e foarte bătrin cind abdică in faioa- 
ea lui Dicebal: el trebuie, deci, să li fost un om în virsta şi inu -a 
urmat fratelui sau Scoril, 

Trebuie sa credem cà pe la anul 70e.n, Scorilo sia incheiat lun- 
ga domme asupra dacilor, Ba dacă admitem ca dacii transilvăneni 
sint aceia care su navălit în Mocsis în primele luni ale anului 69, 
cum spune Taci“, și ne aducem aminte cà Scorilo îi impiedicase 


E 


să atace Imperiul roman, ajungem la concluzia ca regele era mori 
stă detă gi cå domnia o luase fratele sáu Duras- Diurpaneus. 
estula nu4 displaceau atacurile asupra posesunilor romane; pe 
dacii săi în vom revedea si în anul 85/86 navalind in Moesia 

Incetul cu incetul, cronologia regilor daci din Munţii Orăștiei 
incepe să se precizeze. Decebal domneste inire 37 si 108 e.n.. data 
cind Dacia e cucentă de Traian. Unchiul sáu Duras-Diurpaneus 
luase domnia pe la BB sau 69, ceea ce inseamnă evident, că Scari 
Je urcase pe tron prin 28 sau 29, Ramine, deci, pentru Deceneu si 
Comsicus, intervalul dintre 44 Le n. si 28 e n. adicá 72 de ani; poa. 
te cae mult, dar nu imposibil si de altiel, au e exclus ca lordanes sà 
îi trecut cu vederea unul sau doi regi mai puțin însemnați 


INTIMPLA IN RESTUL DACIEI? 


Iordanes ne-a ajutat să cunoaştem mai bine soarta statului dac 
transilvänean cu centrul in Munţii Orágtici, dar peniru alte regiuni 
ale Daciei el nu e de nici vn folos, Din picale, celelalte izvoare ne 
spun si ele prea putin. 

Această imprejurare nu se datoreste lipsei de interes a romani 
lor pentru daci. Chiar dacë Burebista dispáruse şi stāpinirea lui se 
destrămase, daci rămăseseră un adversar primei dios al imperiului 
Nu răzbate vare teama de daci din atitea versuri ale poemului Phar: 
salia V tui Lucan, care descrie, e drept, razboiul dintre Cezar si Pom. 
peius, dar e compus pe la mijlaeul secolului | e.n.? Si nu ne spune 
oare Horaţiu că ştirile despre luptele cu dacii erau un subiect frec: 
vent de conversație in Roma lui Augustus? Ce să mai spunem de ver- 
surile ui Ovidiu, in care amenințarea geticà e de atitea ori pomeni 
tă! Lor li se adaugă mărturia unui istorie de talia ui Tacit care, in 
pasajul amintit şi mai sus, i acuză pe dai că ar fi „un neam nicio 
dată cu credinţă” (fața de Roma, fireste). Holări!, dacii erau o prob. 
temă pentru romani în a doua jumătate a Secolului 1 Le.n. sí in tot 
cursul veacului următor, şi ei apar adesea in izvoare 

De cele mai multe ori însă, această apariţie e anonimă. Istoricii 
antici vorbese despre „semintii“ dacice, despre .regi* si „capetenii* 
de-ale lor, dar rar le pomenesc numele. Pentru primii ami de după 
moartea Ini Burebista avem stiri ceva mai precise, dar mai tirziu 
informaţiile devin extrem de vagi 
duşman al romanilor e pomenit, pe la începutul domniei lui 
Augustus, regele Cotiso, despre care istoricul Florus ne vorbeşte 

E 


dar sugestiv pasaj'%; „Dacii stau aninafi de munţi“, 
De acolo, sub conducerea regelui Cotiso, de cile ori 
Dunărea înghețată lega cele două maluri, obișnuiau să nàváleascà 
şi să devasteze [rmuturile vecine”. Dupa victoria li Octavian in raz 
navele. cie, romanii au măsuri si Cotiso e infrint, poate de câtre 
generalul Marcus Licinius Crassus; intr-o odă“ dedicat proteclo: 
ralui sáu Mecena. poetul Horațiu i] sfătuieşte pe acesta să nu mal 
fic framintal de grija Romei, căci armata lui Cotiso a pierit. Indica- 
tia lui Florus referitoare la manti in care locuiesc daci lui Cotiso 
a facut ca „regatul acestuia să fie plasat de istorici undeva în Ba- 
mat şi Oltenia, de ambele părti ale munților, 

Unele manuscrise ate biografiei lui Augustus scrise de istoricul 
Sueloniu vorbesc despre Cotiso in legátura cu o imprejurare din 
poca. războaielor civile"; dar manuscrisele cele mai bune poartă 
în acel loc mi numete lui Cotiso, ci pe acela al lui Coson. Despre el 
zicea Antoniu că urina să se inrudcascà cu Octavian (viitorul im- 
pära! Augustus). adversarul lui Antoniu în lupta pentru puterea 
supremă la Roma; era vorba anume ca Octavian s«o dea de soție 
pe fiica sa, Ialia, regelui gel, iar el imsusi să se casatoreasca cu fiica 
aceluia. Zvon rauvoitor s lipsit de temei in forma aceasta, lansat 
de duşmanii lui Octavian, dar dovadă, dacă nu a intentiilor matri 
moniale, măcar a unor bune relaj reciproce intre getii lui Coson 
si rivalul lui Antoniu 

Suetoniu spune despre Coson ei era rege al geților, singura dată 
cind foloseşte acest nume în locul celui de daci; aceasta ne-ar ingà- 
dui si-i plasám regatul sau uniupea de triburi undeva la Dunărea 
de jos, poate in cimpla munteană. Sa lie oare acest rege acelaşi Co- 
son. al cârui nume apare pe monedele de aur bätnte din ordinul lui 
Brutus, unul din asasinii lui Cezar? Foarte probabil şi, in cazul aces: 
ta, istoria lui ar li, în limi mari, următoarea: ajuns Stăpin pe o par- 
te a moştenirii teritoriale a lui Burebista, Coson inir& în legatură 
cu Marcus Brutus care, în Macedonia, se pregătea de luptă impot 
riva triumvirilor Octavian, Antonu si Lepidus. Probabil că regele 
gel în daduse lui Brutus ostaşi, primind în schimb bani buni de aur 
eu numele lut, dar 


zurația luată de pe monedele genegalului 
roman. În batalia de la Philippi însă (42 Len.. Brutus e invins şi 
se sinucide, Dotindind de la Octavian iertarea penifu prost inspi- 
rata alianlá cu dusmanul Sau, Coson apunge in relati destul de bu: 
ne cu dinsul pentru es, prin anii 32-31, zvonuri desp 
sa poată circula prin Roma. 

ri 


o proies: 


tată ineuserire a lo; 


Tn opta civile din statul roman se amestecă şi un alt dinast 
oc de la Dunare, Dicomes. La el se referă, paretse. Dio Cassi 
VEM cind spune că a irimis o solie la Octavian dar câ, reobiinind 
fime. sa Intors càire Antoniu. Acestuia Diomes ia dat ajutor, s 
Un mimâr de daci au câzut prizonieri după bătălia de lo Actium 
(31 Len), find puşi de Octavian så lupte in amfiteatru impotriva 
unor swebi, captivi și ei. 
Cit despre Dobrogea; in limp ce coasta se afla in miinile orașe- 
ior grecest si, pria intermediul br, sub controlul roman, interiorul 
era impārtit intre trei mici regi: Roles in partea de sad, Dapyx în 
Tegiunea cenirală, iar Zyraxes în nord, către gurile Dunàrii. Ei vor 
îi eroii unei triste istorii pe care o vol povesti indata. 


ROMANII CUCERESC DOBROGEA 


Cezar planuise o grandioasă şi decisiva expediție Impotriva da- 
alor; moartea lui o impiedicase insă si nici triumviri, nici Augus- 
us după victoria de la Actium nu se gìndiserā s-o realizeze. In fond, 
niel nu mai era nevoje: divizați in numeroase regate si uniuni de tri- 
buri, dacii nu mai reprezentau un pericol atit de mare ca formida- 
bila forță ridicată de Burebista. Totuşi, neinctatele incursiuni ne- 
linigteau imperiul : ele nu meritau poate un mare război de cuceri- 
re, care i-ar f| urit pe daci transformindu- iaraşi intr-o putere de 
temut, di militare se impuneau- Pose- 
iunile romane sud-dunárene sufereau mai ales de pe urma da 
lor din cimpia munteanà; cucerirea Dobrogei ar fi permis ca aceşti 
să fie mal uşor (nuli in friu. Si astfel, vechiul plan de a pure 
Stäpinire pe regiunea dintre Dunăre şi Mare reapare în strategia 
romani. Mai lipsea doar prilepul, dar si acela avea să se irească 
destul de curind. 

în anul 29 i.e.n., ne spune Dio Cassius”, bastarnii atacă pe tra- 
cii denteleli, aliaţi ai romanilor. Mai puţin penru a-i ajuta pe aces- 
lia si mai mult pentru cá se temea să nu fie imvadatà si Macedonia, 
generalul roman M. Licinius porneşte impotriva lor şi-l invinge cu 
ajutorul daco-getului Roles. Pentru contribuția lui la victorie, Ro 
les primeste de la Octasian însuși, pe care merge să-l intilneaseá 
la Corint. titlul de prieten si aliat al poporului roman. 

Tn anul urmator, intre Roles şi vecinul său de la nord, Dapyx, 
Vrbaeneste un coriliet. „Prietenul şi aliatul” romanilor se folosește: 

ajutor lui Crassus. Generalul roman nu 


era clar că anumite másus 


de titlul siu pentru a cei 


sovaie nici o clipa: i se olerea doar un prilej excelent de a patrunde 
in Dobrogea. Cavaleria Iui Dapyx e pusă pe fuga s. cuprinsa de 
panică, se napusteşie asupra propriei pedestrimi, Actsta luge si 
ea. iar Crassus face un mare macel. Cu oastea care-i mai ramase- 
se, Dapes se retra 


intr-a cetate, iar generahil roman începe ase- 
diul. Un tráditor se infelege cu el in greceste, limba pe care dacii 
lui Dapyx pate cà n-o cunoşteau, så predea cetate; o dată deschise 
porțile, romanii şi eit lui Rotes se nápustese inauntru: Dapyx pie: 
e lupiind eroie in frunte 


soldaților sai. Fratele hui, ceu prizo- 
nier, dobindeyte mila lui Crassas si, eu es, libertatea, dar romanii 
nu se arata la fel de clementi fata de populația pașnică a tinutului, 
care se refugiase cu turmele si oblecteie mal de preţ intr-o peşteră. 
numită Keire: Crassus inchide toate ieșirile dia postera, obligindu-7 
pe asediați intoretaţi sà se predea. 

Crassus m sa intors in prov 
Tedindus i 


sa după această expeditie. 
ţia de a cuceri intreaga Dobroge, cl 1 ataca fara 
pici un motiv pe Zyraxes, eel de-a! treilea rege gel dobrogean. Ar 
„mata romani mársáluieste direct spre Gemela, cea mai pulerncá 
cetate a lui Zyrares, situată undeva pe Dante; acol auzise Cra 
ssi că erau păstrate stima dele pe care Hybrida le pierduse in rit- 
simasa lu infringere din 61 ien. Știind bine că pu va putea rezis 
ta singur, Zyraxes trece pe malul sting al Dumări, pentru a cere 
ajutor de la scii. In absența lui, romanii cuceresc cetatea după un 
scurt dar greu asediu. Dobrogea intreaga se afa acam in minile 
lor. 

E drept cà Roma nu transformă noile teritorii intr-o provincie. 
Era preferabil pentru ea să apere linia Duniri cu piepturile aliaților 
geli si nu cu singele soldaţilor romani, Roles e acela care, in nurme- 
le romanilor s, ara îndoială. spre folosul lor in primul rind, sirmu- 
deste Dobrogea. După moartea sa, asupra ținutului cucent de Cra- 
sus se intinde protectoratul regatului odryd din Tracia. client al 
Romei, in timp ce im zona de coasta se creaza an comandament 
militar roman — prelectura. Ioraluln maritim — dependent de 
provincia. Macedani 


DACI ŞI ROMANI INAINTE DE DECEBAL 


Nu intotdeauna putem cunoaşte numele diversilor „regi“ daco- 
geți din perioada care a urmat morții wi Burebista, nu inlotdeau- 
na putem localiza, in timp şi în spațiu, diferitele evenimente ale is- 


tonel acestei perioade, doar fugar menlionate de autorii antici. Dar 
an Ineru apare limpede: sfirsitul secolului 1 e.n. si intreg secolul 
“urmator poartà pecetea unei eroice si dramatice lupte pentru inde- 
qartarea pericolului romam. Dorina de a indeparta aceasta pri- 
inejidie i-a făcut pe Coson și pe Dieomes să se amestece in luptele 
civile din statul roman, Aceeaşi dorință SIA la temelia numeroase- 
lor expeditii daco-gelice Impotriva posesiunilor romane. 
Caci dacii iau adesea ofensiva, organizind invazii repentine la 
sul ši la vest de Dunare. mergind citeodată în ajutorul popoarelor 
ve luptau să scuture jugul roman. Nu ataca care sistemalic Cotiso 
timiturile sud dunarene? Nu trec oare dacii Dunărea ingheiatá in 
„mut 10 es. cu prilejul revoltei pannonilor, atacind aceasta recen- 
provincie romana? Tiberiu insusi, viitorul imparat, e trimis de 
Avgustus din Gellia pentru a respinge atacul. Peste pulina vreme 
Jacu atacă larási Pannonia impreună cn lauriseii sl ararti din nord- 
vestul Daciei, precum si cn alte semini, Ge 
vare se mai luptase cu dal si pe alt front, H bate si-i urmărește 
vreind pe valea Mureşului, pină in inima Dacii. Prin anul 6 e.n. are. 
im Moesia, respinsă de A. Caecina. 


iul Marcus Vinici- 


joe o invazie” daco-sarmatk 
Dor ni reacțiile romane nu se lasă aşteptate. Cucerirea Dob- 
rogei si încredințarea ei unor aliați eredincosi, ca Rules la inceput 
rogil cientelan odryai pe urmă, au constujt doar un prim pas. 
10 primii ani ai erei noastre (11 — 12 după cele mai nor opini 
ră pe scara vasta e organizata de generalii Cn. Cor- 
nehus Lentulus, guvernator al Pannoniei, sí Sextus Aehus Catus, co- 
mundam! districtului militar din Moesia, Lentulus operează, 
pare-se, in Oltenia si Banat; el iese invingator, îi alunga pe daci pe 
malul sting al Dunari, stabileste garnizoane de-a lungul fluviulu. 
Tas, are Florus în pasajul amintit ceva rmi sus, Dada n-a sost 
invinsa, e pericolul pe care-I reprezenta ea in ochii romanilor a lost 
Hear aminat, La rindul sau, Sextus Acus Catus augur 
vimpla nunteană uh nou sistem de asigurare a hotarelor imperiu 
lue portarea În masă a populațiilor dus mannoase. Cineizeei de 
"ma de geţi sint, dupa spusele lit Strabo, stramuitap in Sudul Du- 
mari. Ramul pustiitor roman pune câpat pentru totdcanra veţi în 
Vintituare dacice din aşezările de la Popesti şi Piscul Crasani, in ca- 
te marturie arheologice se oprese bruse la inceputul ere) noastre, 
Numai marile asezari situate mai spre miazanoapte — Tinosul, Po- 
ina — au scăpat, iar Augustus, în elogiul pe care şi serie singur 


ea un fel de manifest al regimului său și de testament politici, se 


"audi cå armata sa, „Irecind peste Dunăre, a silit neamurile daci 
lor să rabăe stápinirea poporului roman” 

Cxagerare evidenta. Nu neg cà masurile lui Lentulus şi Catus 
sau dovedit utile pentru apărarea posesiunilor din zona Dunării 
mijlocii şi inferioare, dar dacă stăpinii Romei au crezut cá prin 
deportarea celor 50 000 de gefi atacurile aveau să inceteze, ei s-au 
înşelat amarnic. Abia terminase Catus strámutarea geților mun- 
leni și cetatea Aegyssus (Tukea de azi), aflată sub protectoratul 
regelui odryd Rhoemeta ces, c fulgerător atatată si cucerită de dac. 
Intreaga navigaţie, comercială si militară, pe Dunărea de jos era 
amenințată; Rhoernetalces, incapabil să recucerească foriareața, 
se adresează Romei si numai interventia unei legiuni comandate 
de Vitelius izbutește, după un greu asediu si cu mari pierderi, sài 
alunge iarási pe geți peste Istru. Peste trei ani insă, Troesmis (Ig- 
lila] e pe neasleptate atacată şi cucerită de dati sí iaraşi romani 
sint nevoiti să intervină. L. Pomponius Flaccus, prefectul litoralu- 
Iu pontic, recucerește cetatea. In vest, puțin mai tirziu, pe la 20 e.n. 
tazygii de neam sarmale se așază, cu permisiunea Sau chiar la in. 
demnul Romei, in cimpia Tisei, pentru a construi o pavaza a Panno- 
miei romane impotriva dacilor. 

Anii exilului lui Ovidiu (8 — I7 e.n.) sint plini de astfel de asal 
turi barbare asupra Dobrogei. Marele poet ne informeazà despre 
câderea cetăților Aegyssus şi Troesmis in minile daco-geților şi 
despre recucerireà lor de câtre romani. Tot el aminteşte de ne- 
numarate aite invazii, de starea de nesiguranță ce domnea in Dob- 
Toges mai ales iarna, cind gheața Dunarii ingaduia atacatorilor 
să pătrundă la sud de fluviu, Ovidiu se plinge amarnic că el, poe- 
tul răstățat al inaltei societăți romane, omul care n-a atins în tinerete 
alte arme decit cele ale plăcerii, e nevoit acum, la chemarea strå. 
jerilor cetăți Tomis, sa apuce sabia si scutul si si-si acopere cu cor. 
Tol părul albit 

Uneori aceste atacuri erau organizate de geli alteori de alte se 
minții: sci, sarmali. Nu numai orășenii, ci si localnicii geto-daci 
sulentau din prieina acestora din urmă, curi ne Spune tot Ovidiu 
n impresionante versuri”, pe care le redau iálmácite de prol.T. A. 
Naum, în volumul Ovidiu, Serisori dn eril 


„Ci aburese zer, ne fogritim ce Itrul 
El numai ne păzeşte de crum niváli 


o 


Şi gericmbraci tara În albul lu veglat- 
sI sáfhaic, eu aspra i ullae 
Trghealà apa maru ori tru 
Indata te vanerne cipia vea de gheata, 
"Barbiri diu vali pe cai lr te a 
zboară depart, pin depari 
lori nu-i nimeni sà mx vada. 


Fag camenir 
A hartarilis prada ea omului sva, 
Nica fosa: carul ce selrtie. vreo Nt 


Ș lostagonisa sirmanului plugar } 
Ca bratele iate duş ani im robe, 
Tj mak aranea ochí spre casa lar în var 
tar al ced, sirmani, cic li strápung indats 
"enge ledit V «rid Le venin. 
Tot ce mu pot să iie cu dingi, dau peri 
ŞI focul asman arde olele pasti." 


Şubreda stapinre odrydă nu putea apăra Dobrogea. Sub impá- 
ratil Claudiu, cind acest regat clientelar e transformat intr-o nouă 
provincie purlind numele de Tracia, teritoriul Dobrogei e anexat 
Moesiei. Apărarea e organizată cu strásnicie: garnizoane romane 
n aşezate în cetatile de pe malul drept al Istrulai, se conaluese 
drumuri strategice pentru deplasarea rapida si lesnicioasă a Irupe- 
der T impul li Nee, urernatnal Me. Tiberius Plautius 
Silvanus Aelianus, organizează intre 62 si 60 e.n. o vasti operație 
dupa modelul mai vechi al lu Catus. Prin metode diverse, poale mai 
mult diplomatice decit militare, el siramuta, din zona de la nord de 
gunle Dunarii, 100 000 de Iransdarubieni, populatie amestecată de 
inu, bastarni, armaţi Scopul operației era dublu: pe de o parte de- 
portarea acestor oameni din aşezările lor slabea presiunea barbară 

iromtiera dunarcana; pe dealta parte, aşezarea lor în Moesia ingà- 
duia ca mari intinderi de pámint să fie cultivate cu tarani aservli 
De aliminieri inseripia dedicata lui Plautius Silvanus? e lim- 
pode in această privință afirmiud cà strámularea s«f tacut ad pra- 
estanda imbata, pena à mund pámintul y a plèti impozite 

Nid aceste masuri an slabit puterea dacilor inir-atit, incil ey 
sa nu poată araca imperiul. Daca Scorilo credea că e mai bine ca 
Si penru a ine departe primejdia romani, sà mi stace peril 
aa vreme eit et era isiat de razowe interne, uml M sa 
contemporanii sa din alte parti ale Dar in olensivă me- 
Vola Ma unà de aparare; de acea In primele lun ale anu- 
lur nean. are Joe o invazie in Moesia. Dinastia ramana a Fiavulor. 


E 


12 mor masuri pentru protejarea frontierei dunărene, întiințind 
© floia speciala — classis Flavia Moesica — pentru supravegherea 
Tlavinlur, ale cárei staţiuni sint cunoscute la Aegyssus şi la Barboşi 
pe Siret. $i totuşi în iarna anului 85/86, pe cind la Sarmizegetusa 
domnea Duras-Diurpareus, o nous si puternică invazie are loc. Ce- 
tele dacilor, conduse poate char de Decebal, navălese in Moesia 
declanind astfel cea dintii mare ciocnire cu Roma. Cu aceasta 
pătrundem din nou în istoria statului dae transilvănean si deschi- 
dem un nou capitol, ultimul si ce! mai eroic, al ei. 

Perioada 44 Le — 83 e.n. se caracterizeaza din. pune! de ve- 
dere politic prin lupta consecventă si tenace a poporului daco-gel 
Impotriva expansiunii romane. Această luplă fusese numai partial 
incununata de succes. E drept cà nici o mare şi decisivă expedi- 
tie nu fusese organizată de Roma pentru supunerea Daciei; dar c 
tot atit de adevărat că neindurătorul cleşte al dominatiei romane 
se stringe din ce in ce mai mult în jurul neamului daco-get. Dob- 
rogea cucerita, aşezările de la Popești şi Piscul Crăsani golite de 
locuntorii lor,o largă zonă din cimpia munteană și din sudul Moldo- 
vei pusă sub controlul militar, dacă nu si politie, al Romei, Dună- 
rea umblată de vase de război romane — iată care era incheierea 
acestei lupte de peste un secol. Dacia era inci în picioare, dar 
pornea in luptele viitoare de pe pozitii mult mai slabe decit pe vre- 
mea lui Burebista 

Creşterea pericolului roman aducea din nou pe primul plan 
umperativul unirii tuturor daco-geților liberi într-un singur stat. 
Fabula we a regelui Scorilo nu se potrivea numai romanilor, 
din pilda celor doi ciini care, lăsind sfada, se aruncă impreună 
asupra lupului, trebuiau si dacii să invefe că a sosit momentul 
unirii în laţa dușmanului comun. ŞI nu cred cà mà Ingel afirmind 
că acest proces de unificare sau, mai bine zis, de reunificare a 
daco-geților à început locmai in timpul indelungalei domnii a lui 
Scorilo. Conlinuat de Duras-Diurpaneus, el se va desăvirși sub 
Decebal, cind statul dac ajunge la cel mai inal! nivel de dezvol- 
lare sí la o mare putere militara. Dar ajunşi în pragul evenimen- 
telor pollico-militare care au marcat domnia regelui-erou, să în. 
Jrerüpem pulin firul povestirii pentru a ne roti ochii pesie [ara 
dacică, 


^ 


Capitolul V 
CALATORIE PRIN INIMA DACIEI 


Istoria se invatà din cărți, dar traiul unui popor se cunoaşte 
mai bine daci-l vizitezi la el acasă, dacă-i vezi cu ochi asezarile, 
casele. uneltele, obiectele de arta. lată de ce capitolul acesta va 
insemna o adevărata calatorie prin Dacia 

Mai bine zis, prin inima ei prin regiunea Munţilor Ocáglier 
Nicáieri nu poate fi surprinsă mai bine sí mal complet decit aici 
inalta trespié de dezvoltare la care ajunseseră strămoşii noștri 
pe vremea lui Burebista sia lui Decebal. Nicaieri nu se gàsesc 
sezări mai man. cetaţi mai puternice, unelle mar periecționate, 
opere de artă mai frumoase, In marele complex arheologie se 
reflectă activitatea creatoare a generaţiilor, credinţele şi obice 
rile geto-dacilor, geniul Insusi el acestui popor. Numeroasele 
si bogatele aşezări din această zonā sint expresia ea mai Inaltá 
a civilizației dacice şi tocmaiacest lucru ne indeamna să le inchinăm 
calatoria noastrā. Ea va fi cu atit mai interesantă, cu cit săpăturile 
de aia ani indelungat de acad. C, Daicoviciu, au sil 
ruinele sä-si dezvaluie o bună parie din tainele lor. 

Cititorul să na uite insă cà drumeția în care pornim impreună 
e o călătorie cu gindul, Ea nu poate înlocui o vizită adevărată in 
locurile unde au trai, au mune şi au luptat strămoşii noştri 
Nis cel mat talentat pictor și mer cel mar scut senitor nu va reus 


conduse 


să zugraveasea locurile mat bine decit le vád ochi călătorului 
lar autorul acestei carți nu e nici pretor, me sertar. 
Dar calátoria pria filele unei carți îşi are avantajele ei. Se face 


repede, eu mat pățină ostenealá si eu nemárginile posibilitat de a 
te abate din drum, de a stárui mai indelung asupra unui lucru, de 
a trece in fugă pe lingă altul, de a te intoarce ori de cite on doreşti 
în același loc, de à străbate ite cè vintul si ca gindul tara toată 
Cine ar putea vedea in reaHate in acelaşi timp cetățile din Hune- 
doara şi aşezarea de la Popeşti? Numai cu ochu minu acest lucru 


E 


e cu putință şi ne vom folosi dia plin de acest avantaj 

Să nu mai irosim insă vremea si să pornim la drum. Să pătrun- 
dem fără zabavă in {inutul Munţilor Orastiei, în asezànle dacic 
de aici, 


PRIN CETATILE ȘI SATELE DACILOR 


La tot pasul ne întimpină urmele asezarilor dacice. Unele işi 
înalță semeļ zidurile pe culmile dealurilor, singuralice ca nişte 
cuiburi de vulturi. Sint cetațile cu caracter strict militar, durate 
rea unei eventuale 


în punctele cele mai prielnice, pentru st 
înzintări dușmane: fortificațiile de pe dealurile Piatra Roşie şi 
Blidaru ae oleră cele mai bune exemple. Alle cetăți au in jurul 
sau la poalele lor cile o intinsa şi odinioară inlloritoare aşezare 
civilă: aşa ni se înfăţişează cetăţuia de la Costeşti, adevărată 
actopolă a marii aşezări de pe teritoriul Satului actual, sau forifi- 
vaa cea mare de pe Dealul Gradiştii, suprem loc de refugiu 
ile de restriște, In alte parți ale (ari, aşezările întărite sint 
centre ale uniunilor de triburi. La Popesti, valurile de pămînt 
cu palisadă, avind un puternic nucleu din turte mari de pàmint 
ars, cuprind în interiorul lor zeci, dacă nu sute, de mici gospodării 
La Poiana, marea aşezare lortiiCata de pe malul inalt al Siretului 
e inconjurata de numeroase sate neintárile 

Aşezări neintărite există destule si în Munţii Oratiei. Urmele 
lor sau constatat pe largul si pitorescul platou ai Luncanilor, 
pe cele 40—30 de terase de la Fata Celei, amenajate måsar partial 
de mina omului, si în partea de jos a văii Apei Gradistii, la Bucium. 
Acestea sint adevărate sate sau, citeodata măcar, lirguri, cu o popu- 
late numeroasă. Dar se cunose şi aşezări de alt iel, aidoma 
satelor noastre de munie, cu case risipile prin poieni, pe lerasele 
si pe platourile netede ale i r: cioburi de vase, diferite 
obiecte, urmele pirjolului aprins de oștile Romei în trecerea lor 
prin jul le semnalează uşor ochiului experi al arheologilor. 
Aşa se lace cà numai in Munții Orătici se cunosc astăzi vreo sută 
de aşezări omenești din vremea dacilor, 

Cercetările din ultimi ani au adus la lumină şi un lip aparte 
de aşezări: stinile dacice. Săpăturile executate în preluca (poiana) 
Brindușiţa de pe dealul Rudele (1300 m înălțime), „pe terasele 
si pe platoul Meleit (1.400 m înălțime), la sud-sudest de Sarmi- 
zegelusa dacică, au dezvelit construcţii păstoreşti din lemn, làrá 


* 


tipitură şi teneuială de lul, eu un inventar specifie constind mai 
ales din ceramică. Păcurarii daci le locuiau aumai în timpul verii 
toamna ei coborau cu turmele la cimpie, în aşezările mari, Dar 

ara turme, nu numai urile anume construite slujeau drept 

ost. Cind vremea rea îi prindea pe păstori deparle de casă, 
peșterile naturale deveneau minunate refugii, Uneori poate câ 
ele erau adevarate stini, folosite in tot cursul sezonului de pásunat 
Aya se explică urmele de cultură materiala dacica descoperite 
în pesterile de la Nandru (jud. Hunedoara), Baia de Fier (im 
Oltena) sau in Peştera Holilor de lingă vestitele Bai Herculane, 

Din aceste felurite aşezări pe care să le vizităm mai intii? Să 
facem ca orice turist și s3 ne oprim în primul rind la cetate 
dacice 

Ureind pe valea largă a Apei Grádisti, prima cetate care 
ne intimpină e aceea de la Costeşti. Numele din vechime nu i se 
cunoaşte; sigur e însă că era o cetate puternică, forlareatà a unei 
mari asezári civile. reședință obişnuită a regilor daci Iransilvá- 
neni, $i e tot alit de sigur că locul ei a fest bine ales de daci, 
într-un pune! unde valea se îngustează bruse, strinsà intre dealuri, 
şi unde, prin urmare, era mai usor să se apere drumul către 
Sarmizegetusa. 

Desi foarte asemänātoare, nici o celate dacică nu e absolut 
identica cu celelalte, Planal lor e deosebit peniru că se adapta 
la particularitatile lerenuluii deosebite sint adesea si elementele 
de fortificație, ca så nu mai vorbim de dimensiuni. 

Cetatea de la Costesti era aparatà in primul rind de un v 
påmint, larg la bază de 6—8m și inalt in prezen! de 2—2,5 m 
care inconjura mu numai platoul superior al dealului (561 m 
inilme), ci si terasele de sub el. In val se întipseseră stilpi 
grosi de lemn, legati intre ei printr impletitură de nuicle bine 
lipità cu pámint, iormind palisada in Spatele careia se adaposteau 
apărătorii. De sani cetatea mi avea nevoie, căci panta abruptă 
era mai greu de urcat decit pereţii șanțului. Valul nu se închidea 
complet; acolo unde trebuia să se alle poarta, capelele sale se 
petreceau unul peste altul, fortnind o intrare „in Cleşte”; dusmamit 


fi dárimat masiva poartă de lemn trebuia să treacă printre 
cele două ramuri” ale valului, expunindu-si astiel flancurile 
loviturilor aparatorilor. cetăţii 

Srapat de acest prim obstacol, dușmanul se pumenea indata 
în fata altuia: zidul masiv al cetății. La Costeşti. zidul m incon. 


jură complet dealul: el a fost construit numai in părțile in care 
panta era mal là şi deci accesul mai wor, prin înaltimea si 
soliditatea sa el constituia, lotul, o lormidabila piedica In cata 
oricărui atacator. 

Inspirată din construcție elenistice analoge, tehnica zidului 
de cetate a fost adaptată de daci la conliile specifice ale Munti- 
lor Oris de accen specialistii au bolezal acest gen de ad 
murus Dacicus (zidul dacie). Gros de Wei meiri, zidul cota 
de la Costeşti avea două lee, una exterioară si una inerioură, 
formate din blocuri de calcar cochilie regulat iate (opus quadra- 
tumi), de dimensiuni variabile (im general 00—80 cm lungime, 
40—60 em imilüme si 30— 40 em grosime): între cle două 
fele ale zidului se aseza o umplutură (emplecton) de påmint, pietre 
neprelucral, irogmente de blocuri sparte ete. Cum dacii nu prea 
foloscos motorul la construcțiile lor (la zidurile de acest tip nu-l 
ioloseaa, pe cite stim pina acum, deloc), exista prumelda ca 
amplutura neomogena sé impinga cele dovă inte ale zidalur inalt 
ide cel putin 3—4 m si să le dirime. 

onstructoii duci au rezolvat imà problema într-un chip 

Ei au taiat în partea superioară a blocurilor jgheaburi in 
forma de svada de rindunicá, adieă mai largi spre exlerior si mat 
inguste spre interior. In jgheaburile a două blocuri asezate ilo In 
faf se punea o birna groasà de lemn, lungă cit lărgimea zidului, 
ale cărei capele erau ate In acelaşi chip. Abia dupi ce toate 
birele crau asezate se azvirea între feţele zidului umplutura 
operația repetinda-se la fiecare rind de bkiceri pinë sus. Acum 
umplutura palea Să impingi felele zidului: Hirnele grosse le U 
new solid prinse. E drept cà dapă wn imp birnele pulte ea 
dar pina atunci zidul se tasa suficient pentru à na mai i ameni 
lot de darimare 

Pe coama zidului se așezau trunchiuri groase de copac, des- 
meate in lungime. Ele erau insinate spre exterior, pentrü cà apa 

Toe să se scurgă, și acoperite cu pámiml balu pentru a nu 

incendiate de eventualii digmani, 
Din lor în loc, zidul cetăţii de ia Costesti avea putere 
bastioane construilg in aceeaşi lehmică; parterul lor servea drept 
depozit de provizii şi de arme, iar etajul ca locuință si pozlie 
de hupia pentru apărător. Mai existau si rite platiorme de lupi 
spriitie wot pe becuri de calcar. durate im spatel du 

Daca nu putea străpunge zidul, duşmanul pătruns dincolo 


» 


Pi 


de valul cetăți Costeştilor trebuia să mearga de-a lungul a două 
din cele patru laturi ale unui bastion, Apoi întilnea in cale o. 
alia poarta pe care Wrebuia s-o sfărime (inaintea celui de-al 
doilea război dacie această poartă a fost blocatà cu haze de 
coloane luate din sanctuarele de la Costeşti) peniru a razbate 
urcind o pantă destul de dilicilà, spre platoul superior. nainte 
de a ajunge Il mai întimpina însă un obstacol: o dublă palisadă 
din stilpi grosi de lemn. Abia după ce birula si această piedică 
dușmanul putea ataca cele două turmur-locuinfà de pe platou. 
cucerind astfel cetatea 

Getajuia Costeşiitor ma era protejată numai de amintitele 
elemente delensve si de vitejia oștenilor săi, ci și de diverse 
fortificaţii mai mici. Un mare si puternic bastion sirájuia drumul 
care urca în vechime la cetate, un alt turn izolat se afla in spatele 
valului, în prelungirea zidului de imciniá. Dar mai ales trebuie 
pomenite aici turnul de pe mica inillime Ciocuta si forilicalia 
ceva mai mare de pe dealul Cetățuia Inaltă din imediata apropiere 
a cetăţii. Caracterul de sistem al fortilicaţilor din Munți Ora. 
liei se vede, deci, nu mimai în organizarea apărării Sormizegetu 
sei, ci si in felul de a proteja fiecare mare fortificatie în parte 

'kementele defensive ale cetăţii de la Costeşti se intilnesc 
uneon altel rindulle, si la alte fortificații din regiune. Valul de 
pămint nu-I mai găsim la nici o altă cetate de aici, dar îl putem 
urmări. pe mai mult kilometri In zona Cioclovima-Ponorici, barind 
accesul dinspre apus, pe valea Streiului, către Sarmizegetusa. 
Tn apropere, avind aceeaşi menire, se ridica cetatea de la Piatra 
Roşie, adevărat cuib de vulturi durat la 821 m inálfime pe platou! 
unui dea! înconjura! din trei părți de prápásti cu peretii din piatră 
de culoare singerie. Planul acestei fortificații ru e neregulat, ca 
cet al cetății de la Costeşti, ci rectangular; zidul ei de incinta 
are şase turnuri, printr-unul din ele intrindu-se în cetate. 

Dar ia Piatra Rose intilnim şi un element mu: o a doua 
cetate, mai pulin puternică decit prima (probabil cà a fost ināl- 
lata in grabă im preajma razboslelor cu Traian), construită nu 
din blocuri frumos cioplite, ci din piatră de stincă loca 
potrivită; pietrele se legau între ele cu páminl, iar pe o anumită 
porțiune chiar cu mortar (opus incertum). Un sistem analog a fost 
constatat şt în cazul unui zid din cetatea de la Banija. La Piatra 
Rosie, pe acest zid see se ridica o palisa 

Să ne intoarcem însă iarăși pe valea Apel Grădiştii. Părăsind 


o 


cetatea Costeştilor si urcind pe inilfinea Blidaru, situată puţin 
mai la miazăzi, dam peste cea mai pulerrică forllicalie ce. tră- 
juieste valea. De fapt nu e vorba aici de o singură celale. ci de două 
cetăți ingemănate, avind şase turnuri puternice. Remarcabilà 
e la cetatea 1 de pe Blidaru poarta de intrare amenajată după 
sistemul (binecunoscut im antichitate) d chicane (cu piedică): 
pătnunzind in turnul care servea drept intrare, dusmanul nu putea 
"merge mai deparie drept inainte, căci calea îi era inchisă de un 
zid; el era nevoit so ia la dreapta, expunindu-si astfel flancu- 
die. 

La cetatea a I-a de pe Blidaru atrage atenţia sistemul plat- 
formelor de luptà de pe laturile de nord şi de vest, Zidul de incintă 
e dublat ai, la ciliva metri in spate, de un zid paralel; pereți 
perpendiculari impart spațiul rămas liber în mai multe cazemate”, 
a căror parle inierioară servea drept depozit în timp ce la etaj 
era amenajată o platiormă de luptă. interesant este si sistemul 
de constructie folosii aki; dacă zidul de incinia propriu-zis e 
alcătuit din blocuri regulat tăiate, zidul paralel din spate si zidurile 
perpendiculare sint construite intr-o tehnică mixtă (opus mixtum): 
porțiuni din blocuri de calcar zlerneazà im felul unei table de 
Sali cu porțiuni din micaşist local. 

ŞI vetatea de la Blidaru e apărată de un întreg sistem de 
turnuri (trei dintre ele pe plaloul înălțimii Faieragu, altele pe 
terasele Bndarului ce coboară spre Apa Grádisti), ar pozitia 
sa e deosebit de bine aleasă: de pe culmea dealului (703 m inal- 
lime) se poate vedea, în zilele senine, spre nord pină la Oráste, 
iar spre sud pină la Grădiștea Muncelului. 

Aici, pe Dealul Grádigüi, se ridica anica Sarmizegelusă, 
cea mai mare aşezare dacică cunostutà. Aşezarea avea şi o cetate, 
cea mai mare si ea. cuprinzină o suprafață de circa 3 ha între 
zidurile ei cu plan neregulat. Dar Sarmizegetusa mavea în primul 
rind insemnatate strategică; Spre deosebire de celelalte cetăţi 
care domină (mutul dimprejur, aceasta, desi se află la 1200 m 
înălțime, este ea insási dominată de inillimile înconjurătoare 
mai mari. E, prin urmare,o cetatede refugiu, menită să adāpor 
stească numeroasa populație din imprejurimi 

Cercetările fa cetatea Sarmizegetusel au fost, dm nefericite, 
ingreuiate de listrugerile provocate de cáutátorii de comori, trimişi 

i oficial, sub comanda unui ofițer, de câtre fiscul austriac la 
inceputul secolulul trecut; págubitoru! (pentru Ştinţă) interes al 
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autorităților habsburgice fuses stirnit de descoperirea întimplă 
toare pe Dealul Grădiştii a unei mari comori de monede de aur. 
Din cauza distrugerilor provocat la cele două porţi principale 
ale cetăţi, nu se poate stabili dacă ele aveau ori nu turnuri. Deocam- 
dată (săpăturile sint încă în curs), nu sau găsit turnuri pe 
zidul de incintă: intr-un Singur loc s-au descoperii urmele ne 
platforme de luptă. 

Sarmizegetusa şi fortificațiile care o inconjură. nu sint singu- 
rele din [ara noastră construite într-o tehnică înaintată. La fel 
sint consiruite, de pildă, cetățile de la: Binita, care apăra dinspre 
sud drumul Sarmizegelusei, Cpilna pe valea Sebeșului, Piatra 
Craivi, mu departe de Alba lulia. La Tise, linga Sibiu, ior- 
üficatia e lormată dintr-un puternic val de pâmint. dar are şi 
două turnuri inzlțale în opus Dadicum. Pinà si departe în Moldo- 
va, pe inalimea Bitca Doamnei de lingă Pialra Neamt, se intil- 
mesc ziduri din blocuri. Un sisiem analog pafe a fi fost uulizat la 
fortificațiile de la Cimpuri-Surdue în Hunedoara, Ocniţa şi Polo- 
vragi în Oltenia, Toate aceste fapte documentează unitatea cultu- 
rii materiale dacice În perioada existenţei statului liber dac. 

La alte cetăţi, In alte pári'ale Daciei, se întilnese elemente 
diverse. Am amintit mai ses văturile de la Popesti; un val asemä- 
nitor apără aşezarea olteană de la Bucoral, Cu un val de pămini 
sint întărite şi aşezările de la Poiana şi Tirgu Ocna (Moldova), 
Racu (jud. Harghita) şi Arpagul de Sus (ad. Sibiu); acolo 
unde terenul nu era destul de abrupt, valul avea în faţă un sant 
larg și adinc. Valul era întărit cu o palisadă, lormaté din unul, 
doua sau chiar patru (la Arpasul de Sus) rindari de stilpi grosi 
de lemn. La Pecica, așezarea era apărată de un şanţ natural 
adine si lat 

Mai, binecunoscute au devenit în ultimi 15—20 de ani si 
cetăţile dacice cu ziduri de plairă din estul Transiivariel. La 
Covasna, fortificația atit de pilorese numită „Cetatea Zinelor 
se ridică pe un deal izolat din trei părți, la peste 900 m înălţime. 
Avind un platou nivelat si trei terase, cetatea e de tipul celei de 
la Costes, fară a avea însă ziduri din blocuri marl de piatra. 
Platoul a avut, pare-se, dear o palisadă: dou terase sint împrej 
muite de ziduri. dar lelele acestora sint facute din lespezi de 
marime mijlocie, mai mult sau mai puțin regulate, legate cu hut 
umplutura acestui zid gros de 2 m, analog cu imprejmüin 
de-a 


oua celați de la Piatra Rosie, e din påmint si pietre informe 
tan 


La capetele ce se opresc im fala prápastei dinspre vest, zidurile 
teraselor au avut cite un turn. 

La Jigodin, săpăturile conduse de prof. M. Macrea (cêl care a 
cercetat și lortificatile de la Capilra si Arpaşul de Sus) au dovedit 
cà zidurile cu mortar pe care alţi arheologi le constatasera sint 
din epoca fendala. Dar au existat aie. pe trei înălțimi diferte, 
trei asezari dacice, wate intărite mumai cu cite un val de pamint 
și piatră. În zona se aflau și aşezări neintărite, cum era aceea, 
destul de saraca, de la inermem; marele tezaur gas in apro. 
pierca 
de aşezare, nu aparlinea, desigur, unui biet (aran dac de a 
vreunui robil dintr-una din cetățile Jizodinului 

Dupa cum se vede, dacii își impluziseră jara cu felurite Torti- 
tisaţii, de la aşezările întărite eu un simplu val de pămint, avind 
în fală un sani, pină la puternicile cetați cu zidari de piatră. 
Si dimensiunile lor variau: alituti de cetatea Sarmizegetusel cu 
cete 3 ha ale ei aflam turnuri de pază cu latura de cijiva metri, 
avind partea inleriuară din piatră, iar cea superioară din lemn 
Sau cărămidă slab arsi. Ba la Costeşti, chiar pe platoul cetati, 
s-au găsit blocurile, şase la namir. care au servit drept temelie 
stipilor înalți de lemn ce susțineau un turn de observatie; din el vor. 
fi dat strájile de veste lui Docebal-eă armata romană se apropie 
dinspre Mureş. 

Cetatile demonstrează înalta măiestrie atinsă de daci in mes- 
desugal si-arta constructiilor. Dar traiul lor de fiecare zi poale fi 
mat bine surprins prin cercelarea constructiilor civile. Aceleaşi 
construcții, şi îndeosebi locuințele, atesta diferențierea socială 
care-i desparlea pe nobili de oameni de rind, pe bogați de sáraci. 

in Munți Oraştiei, și arume la Costeşti, sau descoperit 
cele mai impunătoare cladiri de loenit. E vorba de turnurile- 
lecuințä pomenite ceva mai sus: primul la capătul de nord, al 
doilea la capătul de sud al platouluj. Partea inferioară a ziduri- 
tur lor e construită in tehnica specifica daciei, din aceleaşi blocuri 
E ta cetăţii. Partea lor superioară e dia caramidà 
slab arsa, de dimensiuni neobișnuite: 48 48x 85 cm; atit temelia 
de piatră, cit si partea cládità în cărămida au grosimea de 3 m. 
Turnurile: locuinţă aveau cite un etaj la care se putea ajunge pe o 
scară interioară si oe una exterioară, ambele de lemn, aşezate pe 
baze de lespezi vizibile şi azi. Tocmai etajul servea va locuință 
propriu-zisă, incaperea de la parter, in care se intra printr-o uşa 
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cestui sal, dar intr-un punct unde n s-au observat urme 
ie 


calcar ea si inci 


largi. de 180 m, find cămara de provizii, De notat că în faa 
turnului nr. | se construise un [e| de pridvor de unde se deschide 
minunata priveliste a văii Apei Grádisti, spre Mureş. Un asi 
de turn-locuinţă, dar mai mic si mai puţin preterțios, ct. partea 
superioară din lemn, s-a gasit și in cetatea de pe Blidaru. La 
Camine, s-a descoperii un turn-locuință construit la fel eu cele de ta 
Costesti, dar cu zidurile mai puțin solidez alci statea nobilul caz 
comanda cetatea 

Tarmuniü-locuinra constituie însa o excepje în arhitectura 
civilă dacica și temai de aceea prezența a două din ele in cetatea 
Costeşlilor La acut pe C. Daicoviciu săi atribuie acesteia funcţia 
de reseüinli permanentă a regilor daci. Covirşloarea majori 
tate a locuințelor dacice din mgiunea Munţior Oraşiii sini 
durate din em. 

In plinul lor, in dispozita incápenlor, in felul de a ridi 
pereti si de a ageza acoperişul, priceperea si fantezia construe 
taritar siau dat fru liber, fireşte în măsura ingaduità de mijloa 
cele materiale ale proprielarului. Unele locuinte sint patrulatere, 
ditele sint rotunde (cum ne iniatigeazi şi Columna lui Traian 
citeva), ovale sau poligonale ca aceea in care s-a găsit iaimosul 
vas cu Însenplta Decebalus per Scorilo. Multe din ele sint aşezate 
pe o temelie de piatră: ale oamenilor bogati ne blocuri ingrijit 
lucrate, ale celor de rind pe un simplu sir de pietre de stincá, menit 
i impiedice putrezirea bimelor in contact ca pamintul. Materiatil 
d construcție peniru pereţi era întotdeauna lemnul ce creştea 
din abundentă pe coastele si in viriurile muntilor si dealurilor, 
dar în felul de a Inálla pereţii constatăm deosebiti. Birnele eran 
aşezate citeodată orizontal, una peste aita, numai: din loc in loc, 
mai ales la colturi, bitindu-se în pămint stilpi verticali; in acest 
caz, peste pereți sc asternea o lipiturà relativ subire de jul, fru- 
mos netezit şi chiar spoit in diverse culori. Alle ori, mai ales la 
casele sarace, gospodarii se mullumeau sa bata in pamint citiva 
pori, legindu-i apoi printe-o impletturá de nuiele; aceasta era bine 
lipiti cu lut dim belşug peste care se aplica tencuiala, eventual 
colorată. Alesca un prag de piatră sau, dimpotriva. o intreru- 
pere“in şirul pietrelor temeliei marea intrarea unde trebuie și 
presupunem o usà de lemn. La casele nobililor, această ușa era 

svà și batută în [inte de fier cu floarea mare si uneori frumos 
ornamentati. 

Casele aveau în mod obişnuit uma seu doua incaperi (irebuie 
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să [inem însă seamă că mulle din ele vor li fost cu etaj, asa in: 
numărul incăperilor se màrea); adesca un pridvor acoperit, cu 
acoperisul sustinut de stilpi, sau adăpostit pur si simplu sub o. 
streaşină lată, inconjura clădirea. Podeaua la toate locuinţele 
dezvelile pinà acum era de pàmini batut, uneori fajuit cu grija, 
dar acoperişul era din materiale diverse. În două ape la casele 
patrulatere, conie la construcțiile rotunde, el era durat de cei bogați 
din țigle „cu nervuri” de ip grecesc, de cei mai puțin instarili 
din şindrilă sau chiar din pate, 

La Sarmizegetusa, bcuinfele aşezării civile se intindeau 
afara zidurilor celali pe distanța de vreo 3 km, inşirindu-se pe 
terasele Dealului Gridisti şi lásind, pare-se, intre ele adevărate: 
străzi. In alte locuri, intinderea așezărilor n-a putul fi cu certi 
dine constatată; sigur însă să aşezările de la Costeşti (la poalele 
cetăţii), Faţa Getei, Feţele Albe erau mari 

De locuinţele obişnuite nu se prea deosebeau, ca fel de construc- 
ţie, nici smie de la Rudele şi Mele. Ele erau construcții de 
lemn cu acoperiş de șindrilă sau paie, aşezate pe temelii de piatră 
de stineă, Forma lor e, in mai toate cazurile, ovală, iar dimensiu- 
nile variabile (diametrul mare e de 690—16m). De obicei, 
aceste construcții aveau un cerdac de jur imprejur si dou incaperi 
prima ovala, iar a daua, interioară primei, absidalà sau patru- 
later. Faptul cà la construirea ler nu s-a folosit lutul, deși 
vinturi puternice bat pe aceste inaltimi, izolarea tor in mijlocul 
unor págumi bogate, folosite şi astăzi de ciobari, precum si 
inventarul lor caracteristic (mai ales ceramic) justifică ipoteza 
că ele reprezintă stini si celare ale păcurarilor daci. Descoperi 
ea nu are nimic surprinzator, ştiut lind lapin} că creşterea vite- 
lor constituia la daci o ocupaţie de căpetenie. 

importantă este diferențierea constatată intre aceste complexe 
pastorale. Dacă la Rudele și pe ferasele Meli inventarul 
tinilor constă aproape exclusiv din ceramica de diverse categorii 
şi destinații, sápáturile de pe platoul Meleii au scos la iveală 
destul de multe obiecte de fier şi chiar material feros de cónstruclie. 
(piroone, scoabe, balamale de usi). Tot aici s-au aflat resturile 

mai vas si a două capace pictate, iar una din Clădiri are temelia 
nu din piatra de stineă, ci din miei blocuri cioplite dim acelasi 
calcar ca şi zidurile cetăților-Nu cred că greşesc váriné in comp- 
lexul păsiorese de pe platoul Meeii o stini apartinind vreunui 
nobil puternic de la curtea regelui dac, dacă im chiar regelui insuşi. 


Arhitectura civilă din Munţii Orăştiei poartă nu numai amprenta 
dezvoltării mestesugurilor în societatea geto-dacică, ci i pe acera a 
posibilităţilor economice ale regiunii. Nu peste tot in Dacia există 
bogăţia de piatră şi de lemn de aici; de aceea la Popeşti, 
palatul şefului tribal e o cladire cw aspeet rustic, ca pereţii de vàlà- 
tuei de lut, deşi dimensiunile ei sint mari, iar planul destul de 
complex. In alte părți, la Pecica si la Sincráieni de pilda. precum 
şi în diverse puncte din cimpia munteană si Moldova, găsim chiar 
simple bordeie ca in epoca halistaltiană sau la Inceputul virsi 
Latine. 

In asezárile extracarpalice mai cu seama, dar si în Tiamdil- 
ia, in jurul locuințelor s-au constatat adesea gropi adinci, 
formā de clopot sau circulare, pentru pastrarea proviziilor; pereții 
or arsi intenționat impiedieau pătrunderea umezelii şi  fozătea 
telor. Totuşi, după un an-doi de folosire, groapa trebuia abam- 
dorată şi in ea se azvirleau fel de fel de resturi; asa se explică şi 
numărul lor mare, si faptul ca au astazi aspectul unor veritabile 
gropi de gunol, arheologii găsind in ele cele mai neasteptate 
obiecte, citeodata chiar din epoci nial lirzij, Curios e că asemenea 
gropi nu s-au găsit pină acum în aşezările din Munţii Orás- 
tiei, Bineinteles că şi aici locuitorii trebuiau să-şi pastreze undeva 
proviziile, ei construiau insi hambare de lemn (urmele unuia — 
mari cantități de griu, bob ete. arse — sau descoperit chiar în 
apropierea sanetuarului cu 50 de coloane de andezit de la Sarmize- 
etisal sau ingropau in påmint chiapurile pline de grin, fapt clar 
constatat pe Dealul Grădiştii, unde un asemenea vas lusere în: 
gropat sub streasina lată a unei locuințe. 

Nar f exelus ca absența gropilor de provizi (să nu tàm 
ca ele deveneau în scurtă vreme gropi de gunoi!) la Sarmzege- 
tusa şi în aşezările din jurul ei să indice existența unor preocupări 
de urbanistica şi igienă publica. Argumentul nu e prea pulernic, 
recunosc, dar asemenea preocupări ne sint atestate şi de alle 
descoperiri, de exemplu de existența conductelor de apă din tuburi 
de lut ars. Numârul lor e foarte mare și dacă le-am putea descoperi 
pe tate am avea in fată un plan complex cu multe ramificații, de 


E drepi cá aşezarea acestor conducte de api mu răspundea 

numai cerintelor igienei publice si urbanistici. ci si unei nevoi 

epice. Pentru toate cetatile dacice apa era marea problemă 

n caz de asediu și tocmai de aceea dacii s-au străduit să 
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asigure din belşug. La Costești s-au descoperi! nu mai puţin de 
dowá cisterne: una pe latura de răsar, cealaltă pe latura de 
apus a cetăţi. ca să nu mai vorbim de gropile săpate în slinca 
platoului pentru stringerea apei de ploaie 

Dacii sau dovedit bum) şi ingenio meşteri in construirea 
tintinilor şi » cisternelor. Nu departe de Costeşti, pe Valea Chiglioa- 
rei, s-a descoperii o fintină căptușită ca bláni groase de gorun, 
pe care umezeala Ie ferise de contactul cu aerul si le impiedicase 
să putrezească. La Sermizegetusa, apa unui Izvor, captata de o 
condactă, era adusă Intr-un butoi de lemn pentru decantare; de aici 
iesea prinlro leavà de plumb cu strecurătoare si ajungea in 
conducta de lut care ducea spre locuințele din aşezare, In sfirsit, 
cata de pe Blidaru avea n uriaşa cisterna construit, poate 
sub indrumarea unui meşter grec sau roman, după cea mai bună 
tehnică elenistică: fundul şi pereţii erau acoperiţi cu mal multe 
straturi de ciment impermeabil, iar acoperişul boltit era făcut din 
blocuri de piatră 

Deoarece tei sintem la capitolul urbanistici, să amintim 
zici scara monumentală de piatră, llarcati de jgheaburi pentru 
scurgerea apei, care ducea la turnul-locuinfā nr. 2 de la Costeṣt, 
replele de la turnul de poarta al cetății de la Piatra Roșie, dru- 
mul pavat cu lespezi neregulate destineă pe care se ajungea là 
cetatea Sarmizegelusei si mal ales splendidul drum pavat care 
Pga această cetate de incinta sacră. 

Pentru arheolog, modestele urme ale unet locuinle sárace sint 
iot atit de pretioase uneori ca și ruinele impunitoare ale unei 
cetăţi. Dacă-mi este ingäduit să lac o- mărturisire, voi spure 
«à m-am bucurat mai mult cind am descoperit stinlle de pe Rudele 
şi Mele dect! atunci cind s-a dezvelit fortificata de pe Cet 
Muia Tata. De ce? Pentru cà asemenea fortificații sint num 
oase si birecunoseute, pe cind stini s-au găsit, pină acum, pum: 
pe inálimile menționate si ele au ilustrat an aspect de seamă al 
ieli dacilor. 

Pewiru vizitator însă, aceste vestigii modeste nu sint prea 
gräitoare, De fapt, el nici nu poate vedea prea mult In cursul 
săpăturilor s-a putut surprinde, de exemplu, urma unei birne arse; 
ea a fost repede folografiatä, trecutà pe un plar, notată în jurnalul 
de santer, Dar a venit o ploaie și slaba urmă de arsură a dispi- 
rut si nimeni n-o va mai vedea vreodată. Pentru știință ea a fost 
salvată, dar pentru ochii turistului-nu. Inghelurile fac sa crape” 
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pietreie de temele, ierburile acoperă repoee urmele de chirpic ale 
pereților si după citva timp nu se mai poate distinge nimic. 
Sá nu uitam apoi ca arheologul a găsit locuința cu inventarul 
ei: obiecte de metal, vase, monede. Dar foate materialele acestea 
au luat de mult calea vreunui muzeu si pot fi vázule doar acolo, 
la zeci şi sute de kilometri depărtare de locul unde fuseseră 
folosite odinioară. Asa stind lucrurile, ru e de mirare cà ochii 
dromeului nespecialist (ba, så lim drepti, chiar ai vizitatorului 
de specialitate!) sint atraşi în primul rind de monumentalele 
ruine ale cetăților. 
To! atit de impresionante, prin grandoarea dar şi prin caracte- 
rul lor enigmate, sint insă construcțiile religioase ale daco- 
sanctuarele lor, Despre religia geto-dacă va fi vorba in 


tură, nu putem să lăsăm deoparte aceste construcții, Nicăieri 
mu sint ele atit de bine şi de complet reprezentate ca la Sarmize- 
gelus. De aceea vå propun o fugarà Vizită a incintei sacre 
de aic. 

Complexul de ruine care a primit această denumire se află la 
aproximativ 100 m de poarta răsăriteană a cetàfi Sarmizegetusa. 
Spre d ne conduee;coborind, un drum larg, pavat cu lespezi 
de calcar, astazi în parle mincste de vreme, si mărginit pe ambele 
părți de un gard scund de piatră. Drumul dà intro piatelà 
pavata, avind pe două laturi cite un braţ de la un canal de apă, 
captat dintr-un izvor apropiat. Cele două braje duc spre prăpastia 
vecină şi au fără imdoialà si un rol ritual. Privelistea care se 

nlitiseazà e impresionantă. În mijlocul minunate păduri seculare 
de fag ochiul surprinde urmele monumentale ale sanctuarelor 
dacice, dispuse pe două terase (a X-a şi a XI-a 

Pe terasa de jos (a XI-a), în partea ei vestică, se a(là cel mai 
vechi sanctuar descoperit la Sarmizegetusa, El n-a fost distrus 
de cuceritorii romani, ci a fost deshințat chiar de daci, pe locul lui 
Tidicindu.se un sanetuar rou. Cel vechi se prezintă azi ca un 
aliniament de postamente rotunde de calcar; diamelrul discurilor 
e de 1,30— 1.50 m. Construit foarte probabil chiar sub domnia 
dui Burebista, Sanctuarul vechi avea 60 de coloane de lemn aşezate 
pe bazele lor rotunde de piatră si era inconjurat de ziduri, apă 
rind din vale ca un ediiciu gigantic, aninat pe coasta destul de 
abruptă, dar amenajată în terasă, a dealului Pe linga zidul 
vestic, pornind din vale, trepte de calcar duceau pina ia o platforma 
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zidită din aceeaşi piatră. O conduc!à de leracotă aducea la sanciuar 
apa izvorului mai sus pomenit 

Tn a doua jumiate a secolulul I e. n., poste chiar pe timpul lui 
Decebal, coloanele vechiului sanctuar au fost indepårtate. Q parte- 
din postamentele lor, aşezate la un nivel mai ridicat decit celelalte, 
au slujit la susținerea stilpilor de lemn din interiorul noului 
lécas sacru. Tersa a fost umplută si nivelata: fobsindu-se material 
vechi, s-a înălțat o nouă platformā la capătul de răsărit al sanctua: 
rului nou. Acesta, inconjurat de un sir de stipi de andezit, a fost 
însă distrus de romani, aşa că din el nu s-au păstrat decit urme 
destul de slabe. Ceva mai bine poate cà sa conservat alt sancluar, 
situa! lingă cel pomenit, care a apărut abia in ultimele săpături. 

Pe acceaşi terasă a XI-a, dar la capătul estic al ei, se gásese alte 
două sanctuare patrulatere. Unul e foarle rău păstrat şi despre 
el se poate spune doar cà era imprejmuit de stilpi de ancezit. 
Celăialt, mai mic, corstă!din 18 coloane de andezit dispuse 
trel rindari si e inconjurai de stilpi din acelaşi material. 

Deosebit de ineteresante sint însă, pe această terasă, cele două 
sancluare rotunde de la Sarmizegetusa. Cel mai mare, cu un diamet- 
ru de 30 m, constă dintr-un cere exterior de blocuri de andezit, 
strâns lipite unul de altul, şi dintr-un cere interior, concentric, din 
stilpi de andezit. Stilpii sint grupali într-un anume fel, 
şase stilpi ingusti şi mai inalti urmind un al şaptelea mai 
şi mai lat. Aces! grup de 6+ 1 stilpi se repetă de 30 de ori, fapt care 
l-a făcut pe C. Daicoviciu să presupună o legătură eu calendarul 
după cum voi arăta in capitolul urmator, justelea acestei presupur 
eri poate îi demonstrată. In interiorul acestui cere de piatră se 
găsea un al treilea cere format din stilpi de lemn, acoperiți cu 
plăci de tetacolă fin lustruite si ornamentate: stilpii lăsau libe 
patru intrári, marcate prin praguri de piatră. In centrul sanctuz. 
tului există o ultimă îgrădiuza de stilpi de lemn, dispuşi in 
formă de polcoa 

Sanctuarul mie rotund are doar 12 m în diametru si constă 
dintr-un singur rind de stilpi de andezit de tipurile menţionate. 
Gruparea lor e însă deosebită: există II grupuri de 8+1 stilp, 
unul de 7+1 şi unul de G1. Fără a putea fi explicata deocam- 
dată, şi această grupare trebuie pusă ie legătură cu anumite 
fenomene cerești 

In imediata apropiere a marelui sanctuar rotund, despărțit 
de el prin canalul deschis ce venea dinspre plujeta povaló, se 


ala unul din cele mai interesante monumente ale incintei sacre: 
un pavaj de lespezi de andezit aşezate in lormá de raze în jurul 
unei lespezi rotunde din aceeaşi roca. Datorita formei sale, acest 
pavaj circular de aprope 7 m in diametru, aşezat pe o temelie de 
blocuri calcaroase, şi merită pe deplin mumele de „soare de piatră” 
care iva fost dat, El servea ca altar de jertiă; sub el se află un bbc. 
cioplit în formă de ligheam, care dă In canalul de scurgere: pe. 
aici curgea apa folosită la ceremonii sau chiar singele jertfele. 

Dacă rostul „soarelui de piatră” a fest lămurit, enigmatică 

ne menirea unui coridor ru prea lung acoperit cu lespezi 
de calcar, aflat im apropiere. Presupunerea cea mai plauzibilă 
este că el a servit ca „deporit” de ofrande. Aceeaşi menire 
o va fi avut construcția asemănătoare, dar mai mică, descoperită 
recent in apropierea marelui sanctuar rotund. 

Terasa imediat suerioară (a X-a) e sprijinită — pentru a nu se 
práhusi peste cea de jos — de un zid de piatră, dublat ulterior 
pe o anumită porțiune, Aici se găseşte cel mai mare garctuar 
cunoscut de tipul aliniamentelor patrulatere. Locul fusese ocupat 
inițial de un senctaar moi vechi, cu postamente de calcar; din care 
s-au păstrat însă doar citiva stili, tot de calcar, ai fostei lui 
imprejmuir Numai sub Decebal a inceput construirea marelui 
sancluar ce se vede acum, cu postameniele de andezit de peste 
2 m diametru fiecare, în număr de 60,„aşezate pe şase rinduri 
Pe aceste postamente urmau să se ridice baze si coloane de ande 
zit. Citeva baze, de formă ionică, au și fost aşezate. A izbucnit 
însă războlul şi lucrarile s-au Inirerupt; coloanele n-au mai apucat 
să fie puse pe bazele lor, ci au rămas risipite pe drumu! care duce. 
la cetate. In concepția arhitecților daci, ele trebuiau să se ridice 
la o înălțime de 1,20 — 1,50 m, urmind probabil să susțină vase 
pari de andezit în care aveau să ardă mrodenile aduse prinos 

Sanctuarul era flancat de un gard de piatră, iar terasa însăși 
era apărată de alunecarea terenului de deasupra printr-un frumos 
gid de Piotr ce mergea paralel cu gardul, la © m distanță in spatee 

Dupi cum se vede, sanctuarele dacice sint de două feluri: 
circulare si patrulatere, acestea din urmă avind aliniamente de 
rea tate gem coloane. Cele patrulatere sint mai des intilhite. 
există patru ls Costeşti. unul în apropierea fortificaţiei. de 
Blidaru, unul în celata de a Pina Roe si unul n Pata 
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Craivil, pe una din terasele înălțimii stineoase. Aceasta în Tran: 
slJvania, căci astfel de aliniamente sacre s-au mai descoperit 
Si In Moldova, la Barbosi si la Bilca Doamnei. In schimb, numai 
În Pecica (poale antica Ziridava) sau găsit urmele unor stilpi 
d lemn, dispui circular, pe care descoperitorul lor, arheologul 
1. Crişan, îi consideră drept un sanctuar rotund de tipul celor 
cunoscute la Sarmizegetusa. 

Am facut cunoştinţă cu celajile şi aşezările civile, cu locuinţele 
i sanctuarele dacilor. Urmeazá o intrebare firească: ce sa găsit 
în aceste asezări? Care e inventarul lor? 


BOGATIA AȘEZĂRILOR DACICE 


Vestigile locuințelor dacice sint, de cele mai multe ori, modeste 
pentru cà materialul din care fuseseră construite e perisabil: lem- 
nul pitrezeșle, lutul, dacă nw e întări şi inroșit de foc, se amestecă 
cu pămintul înconjurător: (fglelt, ba chiar şi pietrele de temelie, 
se sparg. $i totuși, pe vetrele acestor locuinte arheologii au 
descoperii o mare perte, poate cea mai mare, a materialului 
care ilustrează inflorirea şi complexitatea civilizației dacice 
tau uneltele de muncă, deprin- 
derea siiscusinla omului de a munci, de a produce bunuri materiale. 
Din punctul acesta de vedere, dacii ajunseseră la un nivel inalt in 
ultimele două secole care au precedat cucerirea romană, dez- 
voltind o cultură malerială de tip Latine de o rară bogile și, 
indráznesc să spun, chiar furmusele. 

Nesfirsiià e gema uneltelor de fier descoperite în aşezările 
daco-gelilor, mai cu seamă în cele din Munţii Orăstiei. S-au 
găsi! alei, ca şi în alte aşezări din Dacia, lelurite unelte agricole: 
coase, seceri, sape, Săpâligi, greble, lirnăcoape, cosoare pentru 
vie elc, dintre toate jeind în evidenţă cufitele și brázdarele 
de plug, acestea din urmă de un tip particular, specific, In ade- 
văr, cercetările lui |. Crişan au arâtat cá spre deosebire de brăzdarul 
de plug triunghiular, eu marginile indoite în chip de manşon des- 
chis, caracteristic romanilor si celților, dacii aveau un bräzdar 
de irma unei bare masive. plate. cu virlul triunghiular în chip 
de lingură prevăzut cu o puternică nervură mediană: bara se 
termina printr-un cirig (cu) care se fixa in lemnul plugului 
De dimensiuni variabile (un exemplar mijlociu măsoară 2 
lungime si B em latime la baza viriului triunghiular). aceste 
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randare sau găsit in mumár considerabil în mai mulie așezări 
dacice de la Pecica, Sarmizegetusa si Costesti pini la Popesti 
Tinosul, Poiana si Moşnenii de lingă Mangalia, Creat poate după 
un model elenistic (prototipul nu se cunoaște, dar exemplare iden- 
tice sau aflat şi pe teritoriul Bulgariei), acest brăzdar de fier 
sporea considerabil productivitatea agriculturii si permitea acu- 
mularea unor mari rezerve de hrană. Nu ne pol, de aceea, surprinde 
marile cantități de cereale si alte roade ale pămintului (griu 
de mai multe varietăţi, mei, bob, orz, secară, linte, orzoaică) 
gäsite în hambarele și in gropile de provizii din asezările daco: 
getice. lar inlocuirea primilivei lespezi de piatră pe care grâun- 
jele erau sfarimate in perioada halistatiiană cu rişnife perfec- 
tiome, rotative, de o productivitate mult mai mare, apare ca o 
consecință foarte lireascá a dezvoltárii agriculturii dacice 

Multimea şi varietatea acestor unelte agricole de fier nu 
demonstrează numai dezvoltarea lucrarii pámintului, ci si inflorirea. 
metalurgiei: dear meşterii daci erau aceia care le fáureau. Minereul 
extras la Ghelur si Teliue ajungea la marele atelier de la Sarmi- 
zegetusa cu cuptoarele sale de topit şi redus minereul (de altfel, 
în acest atelier se obținea ṣi bronzul); apoi, trecea ca materie 
prima la un atelier de fierărie situat pe o terasă deasupra sarctua- 
relor; aici informele turte de fier erau prefăcute de fauri in unelte 
felurile, Trebuie să Spun că urmele unui atelier de fieririe s-au 
descoperit si la Poiana (Piroboridava), lar la Popeşti cenușa cu 
care sa umplut o groapă de provizii părăsită poate să provină 
foarte bine de la un atelier pentru prelucrarea melalebr; de altfel. 
In această aşezare s-au găsit mici creuzele de lul vitrifical ser- 
vind la turnarea bronzului 

Fauni daci contectionau şi uneltele necesare propriului lor 
meșteșug. Așezările din secolele | Len.— I e.n. cuprind numeroase 
unelte pentru metalurgia fierului: clești, ciocane, nicovale, si 
altele: recipiente pentru turnare nu s-au gasit, caci, spfe deosebire 
de bronz, fierul nu se turna, ci era modelat prin batere eu ciocanul 
în cald. Şi în privința uneltelor de fâurârit așezările din Munţii 
nist sint în Inns sau gast ai, de exempl. deși lungi 
i peste un metru care, curăţile de rugina ce le acoperise, pot servi 
și astäzi scopului pentru care au [roc od 

udecind după marea cantate de unelte pentni dulgherit 
ate In ruine agezărilar tin Munţi Orăste in primul rid în 
Sarmizegetusa, prelucrarea lemnul trebuie sa îi lost unul din 


mesyupurüe cete mai jnfloritoare Toposrele, dälfile, testele, 
fierásiraiele, rindelele, culiloaiele şi siredelele atestă această dez- 
oltare ca şi bogăţia în materie primă a regiunii. Si trebuie subliniat 
că aceste unele ru sint citaşi de puţin primitive; topoarele și 
teslele sint de un tip care se folosește pi 

iar ferástraiele (ierăstraie mici sau adevărate joagàre) erau 
astel ficule, incit să taie în ambele sensuri. Privind aceste 
unele nu putem decit să regretàm cà produsele create cu ajutorul 
lor mu sau păstrat: s-au prăbuii şi du pulrezit pereții si acoperi- 
surile caselor dacice, au dispărut masivele porți ce lemn, au pie: 
fit farà urmă atitea si atitea obiecte de lemn pe care le folosiseră 
dacii. Numai în anumite condiții de excepțională imiditate ni sa 
păstrat citezeva: bienele de gorun ale fntinii de pe Valea Chistios- 
rei, butoiul de decantare a apei de la Sarmizegetusa, un jgheab 
de lemn servind ca pat pentru o conductă de teracotë, 

Nu Intotdeauna aceste unelte de fier se găsese risipite printre 
minele locuințelor sau atelierelor; uneori ele se intilnese sub orma 
unor adevărate depozite fie ca loturi destinate schimbului (cum 
pare si fie cazul depozitului de la Cetăţeni), fie, mai ales, 
ascunse in clipe de primejdie. In ținutul Munţilor Orăştiei s-au 
gäsit astfel de depozite, ascunse la venirea romanilor, pe valea 
piriului Strimbu și la Valea Largă: chiar şi meșteșugarii din 
atelierul de fierărie de la Sarmizegetusa şi-au ascuns uneltele 
într-o cală de fier pe care au ingropate în pámint. Ei n-au mai 
apucat însă niciodată să le dezyroape si să le folosească. 

Din lier se confeclionau mu numai unelte, ci şi obiecte diverse 
de uz praclic: vase (am amintit acum citeva clipe cà depozitul de 
unelte de la Sarmizegetusa fusese pus intro oalé de fier), cuțit, 
pinteni, mie" (ctampoane) pentru inlestirea mersului pe gheaţă 
Și zăpadă, che, cercuri de fier pentru găleți, butoaie sau lazi, piese 
de la ear sa.m.d. Mai numeroase însă sint materialele de construc- 
ție: cuie şi piroane pentru incheierea birielor şi stilpilor de lemn 


în zilele noastre, 


la case, seoabe puternice care prindeau blocurile de piatră în amu- 
mite locuri din zidurile dacice [in scobiturlle practicate in pia 
pentru aceasta se larna apol plumb), balamale de uși, [inte 
batate in porțile groase de lema. De prizes să mai spun că acest 
material feros de consiructie e deosebit de abundent tot in cetăţile 
şi asezārile Muntilor Oràşti 

în atelierele de la Sarmizegetusa şi de aiurea se taureau, 


tătari de unelte, şi arme; sau descoperit pumnale curbe (sieas). 
n 


săbii drepte sau curbe (acestea din urmă vor îi fost teribilele 
laices, coase, pe care romanii au irebuit să le infrunte şi după 
care ei nu se mai temeau, spune izvorul, de săgețile parlilor). 
vitari i eilelle de lanci Şi sulte (calcei Imbrácau capatul de 
lemn al armei care putea fi astfel întiptă mai usor în pamint). 
seuturi. De fapt, sculurile erau din lemn sau din pei rezistente 
de vite; numai partez lor centrală (umbo), jar citeadată un in- 
velis subțire se făceau din fier. In cetatea de la Piatra Roşie sa 
găsit un astfel de invelis, oval, pentru un scut de paradă, splendid 
ornamentat cu motive vegetale şi avind în mijloc imaginea unui 
taur sau a unui zimbru. 

Fierul era metalul cel mai important în economia dacica, dar 
nu era singurul metal folosit. Am pomenit mai sus de plumbul care 
se turna in jurui-scoatelor care prindezu blocurile 4e piatră. 
Foarte răspindite erau apoi bronzul si argintul 

Din bronz, care isi pierduse orice însemnâtale în producție; 
se Human anumile obiecte de uz practie (vase, torti de vase). 
dar mai ales podoabe: coliere, fibule, brăţări inele. In marea ageza- 
re de la Poiana, pe cursul inlerior al Siretului, s-au găsit si cirlige 
de undiţă de bronz, alături de cele de iier. 

Peniru făurirea podoabeior metalul cel mai intrebuintat era 
insă argintul. La Costeşti, Poiana si Pecica s-au descoperit urmele 
unor ateliere e argintari: mici nicovale, dili fine elc. Ca materie 
primă slujea si argintul extras din mine, dar şi diferitele monede 
care cireulau in Dacia; la această concluzie a ajuns C. Preda cer- 
cetind tezaurul de la Stăncuța (jud. Brăila). Acest tezaur, depus 
într-un vas de argint ai cărui pereti subtiri sau sfarimat la 
descoperire, se compune din două bare de argint și 87 de monede 
din acelaşi metal: 53 de tetradrahme thasiene si 34 de denari 
republicani romani din secolele I1—1 ien. Analizele chimice 
acute au aratat limpede cà în barelé de argint se intilnesc, combi- 
nate, elementele constitutive ale celor două, catego 


de monede. 
E ca totul indrepiäțită, deci, ipoteza emisă de cercetătorul bucu- 
eştean că barele provin din topirea unor astiel de monede si că 
meşterul argintar intenţiona SA transforme treptat toate monedele 
n bare si apoi toate barele în diferite obiecte şi podoabe de argint. 
Ea a fost confirmată de descoperirea, la Pecica, a unui tipar 
pentru lurnarea barelor de argint, 

Ce obiecte si podoabe de argint se intilnesc la daci? [n nume- 
roase puncte de pe intreg leritoriul 


ari noastre s-au descoperit 


Vir menu na 


fibule, coliere, brățări. mele, pocsle, plăci si'estarame. Din argint 
mobili bogaţi si puternici puneau să se faci ṣi anumite piese 
de karrasament pentru caii lor 

Tn obiectele de poloabà din metal se reltezta nu nu 
sinta tehnică a mesterilor daci, ci si măiestria Inr artisti: de ceea 
mu stâmim acum asupra lor. lăsindu-le pentru momentul cind 
va îi vorba de aria cacir ca o parte componentă a culturii lor 
spirituale. Dar e necesor sà ridic, totuşi, o problemas aceea a meta= 
lulu insusi din care sint ele facute. 

Epoca bronzului in Dacia a cunoscut nu numai o mare dezvol- 
tare a metalurgiei acestui aliaj, ci şi o spectaculoasa inflorire a 
preierârii aurului. Ceva mai rare, tezaurele de obiecte de aur se 
intilnese şi mai tirziu, pina in preajma epocii Latene, cind obiectele 
de podoabi făurite din acest metal, prejos intre ale, dispar 
aproape complet, E drept cà pe unele vase de argint din tezaurul 
de în Sinerāieni se pol distinge urme de aurire, că la Rudele sau 
descoperit resturile unui obiect de fier greu ce idenüicat (poate 
un miner de sabi?) prins im mitur de bronz cu capul aufi, că 
fe-colo se ma góseste cite o podoabă lucrată in intregime dm 
aur Dor mumărul lor e extrem de mie, disparent chiar, in compa 
rape cu abundenta podoabelor de argint, venind in totală contra- 
dicte cu vestia bogatie in aur a Daciei 

aut putea crede cà dacii n-au mai exploatat zăcămintele auri- 
tere din Munţi Apuseni, dar ipoteza e clar dezminptà de datele 
izvoarelor literare. Se ytie cà Traian a luat din Dacia o pradă aiit 
de bogată în aur, incit a plut construi la Rome magriicul for 
care poarta numele, in timp ce in Egipt cursul aurului a scazut 
bruse după victoris asupra dacilor, Un cronicar bizantin pomenes. 
te chiar cira fantastcà, tradusà im unități de măsură, moderne 
si emendatà de învățatul Irancez J. Carcopino. de 165 500 kg de aur. 
Exagerare, de acord: dar aceasta cifra oglindește totuşi o reali- 
tate: aceea a belsugului de aur capturat de romanii victorioși 

Nici ipoteza c romanii ar li strins cu grijă absolut tot aurul 
din Dacia mu rezistă; intii pentru cà o astiel de sechestrare comple- 
ta nu era posibila, lar în al doilea rind pentru cà nici lu regiunile 
dacce care nau lost ocupate de romani mu se gasese obiecte de 
aur Lipsa lor in epoca Latene constituie incă o enigmă; pină 
acum presupunerea cea mar plauzibilă ar fi aceea cé ea se daio- 
Teste umu monopol regal asupra aurului. Numai regele avea 
probabil dreptul să dețină podoabe scuripe de aur: supusi trebuiau 


m 


să se mulțumească eu frumuseţea mai puțin sirăluciloare a argin- 
m 

Dar in complexul inventarului aşezănlor gelo-dacice nu predo- 
mină nici fierul, ni nici argintul, ci obiectele de lut ars, 
ceramica. Nu mă voi referi nici la cărămizile din turnurile-locuință, 
rici la figlele de tip grecese care acopereau casele bogate, nici 
la conductele de apă. Nu voi slárui nici măcar asupra lusaiolă- 
lor Iprisnelelor pentru fuse) sau a greulifilor peniru războaie: 
le de tesut sau pentru plasele de prins peşte. Voi aminti doar 
în treacăt de enigmaticele plăcute rotunde sau cvasirolunde de lut 
ars, prezente im mai toate aşezările daco-gelice, care serveau, 
pate, unor jocuri de societate. Cind vorbese despre ceramică mă 
gindesc la atit de numeroasele si atit de varialele vase. 

Cititorii isi vor aduce, poate, aminte că in secolele III — I1 Le.r. 
cultura materială a dacilor cuprindea două categorii principale 
„de ceramică: vasele lucrale cu mina într-o manieră moştenită din 
Hallstatt si vasele [acute la roata olarului. Prima categorie avea 
două tipuri mai importante: ceramica neagră, lustruită, dintr-o 
pastă mai bună şi arsă mai bine sí ceramica poroasă, făcută 
dintr-o pastă grosolan, cu multe impurități, destul de prost arsă, 
avind de obicei o culoare neagri-rosaticà. Vasele lucrate 
matë erau mai fine: pasta lor era aleasă ca grijă si bine Irámin- 
tată, lar arderea inoxidantā le dadea o culoare cenusie. In stir- 
şit, în aşezările pelo-dace se mai intilnea si ceramică străină 
lucrată la roată: mal ales grecească în zonele extracarpalice, mai 
ales celtică în Transilvania. 

Cele două categorii fundamentale ale ceramicii dacice com 
nuă să existe si în perioada statului liber dac. Moditicări însă 
se produc în amindouă: pe la sfirşitul veacului al II-lea ie.n. sau 
la inceputul secolului următor, ceramica neagră, lustruită, luc- 
rată cu mira, dispare: numai vasele grosolane din pastă poroasă 
rămin să reprezinte ceramica confecționată încă potrivit tradi- 
ților halistattiene. In schimb, ceramica lucrată În roată se 
îmbogățește cu vasele arse oxidant şi avind, deci, o cubare 
msie. 

Formele vaselor daco-getice, dimensiunile și ornamentarea lor 
sint extraordinar de variate: a da aici o listă cit de cil complet 
e imposbil, Va fi destul să spun cà printre vasele lucrate cu 
mina se numără oale inalte și zvelte, derivate dim urnele biiron- 
conice ale primei virste a fierului, alitum de ulcele mnuseule 


bronzu 


ns 


destinate păstrării alifiilor sau chiar Iglosite de copii în jocurile 
tor, străchini mai mult sau mai puțin adinci, vase-borcan de 
diferite tipuri şi mărimi etc. Dar vasul cel mai caracteristic pentru 
întreaga categorie si, as spune, pentru toată ceramica daco-getă 
e aşa-zisa ceașcă dacica. Numele de ceasci i se trage de la 
forma ei: simplă lronconica, avind gura mai largă şi fundul mai 
sirimt; in epoca ce ne réline acum atenţia, ceaşea dacică e pre 
văzută cu una sau două orți. De fapt insă, nu e vorba de o ceascá, 
ci de un vas folosit ca-opail: o atestă clar urmele de arsură bine 
vizibile pe pereții interiori ai majoritaţii exemplarelor. cunoscute. 
Trebuie să ne inchipuim ceaşca ca pe un lel de candelă moderni, 
plină cu ulei, în care pluteşte o fegtili, Ea avea, probabil, şi im 
anumit rost ritual, legat de ceremoniile funebre; numai ass sar 
putea explica, pe de o parte, prezența ei obișnuită în mormintele 
dacice, si, pe de altă parle, persistenta cu care ea continuă să fie 
lucrată cu mina. În adevăr, exemplarele lucrate la roati sint 
exterm de rare si, de obicei, tirzii, Se pare, intr-un cuvint, că ea 
servea drept afumätoare rituală 

Fără indoială că ceramica grosolană nu era Iverată de meşteri 
olari specializaţi, ci era confecjioratà in gospodăriile oamenilor 
de rind, poate de către femei. Aya se explică marea ci diversitate 
de forme şi ornamentolie. Unele vase din această categorie au buza 
dreaptă, la allele buza se subliază: citeodati buza se răsiringe 
în afară, drept, iar alteori € întoarsă în jos pină ce se lipesle 
iaraşi de peretele vasului. Fundul acestor vase e aproape iniol- 
deauna plat. O firească sete de frumos îl făcea pe gospodari 
să-si impodobeascá vesela, exemplarele lipsite de orice ornament 
find relativ rare. Măcar o linie dreaptă sub buză e iveizată pe 
un astiel de vas; de cele mai multe ori însă, ornamentele se com- 
plici. Pe pereții vasului se incizează linji võlurite sau motive 
în formă de creangă de brad sau simple crestături oblige; alteori 
vasul e impodobit trăgindu-se dungi ca o máturicà in pasta incă 
moale. Ornamentelor incizate li se adaugă cele în relief: proemi- 
meme (butoni) discoidale, conice, emislerice, ovale, uneori impo- 
dobite ele insele cu una, două, trei sau patru alveole sau o 
cruce zgiriată în pastă. Deosebit de decorative sint brlurile in 
relief modelate orizontal sub buza vasului sau, dimpotrivă, vertical, 
de la pură spre fund; adesea briurile pornese ca niște ghirlande 
de la butoni aplicaţi pe pereți vasului. Intotdeauna briurile sint 


ne 


alveolate sau crestate cu linii oblice; acest ornament se Intlnegte 
si la ceaşea dacică 

Se inlimplà uneori să se descopere vase deosebite ca formă şi 
frumusețe chiar printre ceramica lucrată cu mina. [0 aşezarea ci- 
vilă de la Costeşti, de exemplu, a găsit acum ciiva ani un 
was desul de mare ale cărui nervuri verticale dispuse foarte 
regulat sugerează cà cel care ba făcu a imitat un vas străin 
(poate roman) de sticlă sau metal. 

Ceramica lucrată cu mina nu era arsă în cuptoare speciale, 
ei în simple gropi deschise. Rezultatul e o ardere inegală. o mare 
irabiliale a pastei si o gamă întreagă de culori de la rogatic 
la negru și de la cenușiu la gălbui si brun. Cum multe din aceste 
vase au fost folosite find puse pe foc sau au ars impreună cu 
locuintele în care au lost găsite, culorile se combină în cele mai 
neaşteptate chipuri; nu sint de loc rare cazurile in care părţi din 
acelaşi vas sint diferit colorate. 

De o mare bogăție e şi categoria ceramici lucrate la roata 
olarului. Tn veacul al II-lea, Len., ea era, cum sa mai spus, 
exclusiv sau aproape exclusiv de culoare cenușie. La modă erau 
mai ales „Inictierele”, vase mu prea adinci, cu picior inalt si gol 
pe dinăuntru, şi cu buza răsirintă mult inafară (evazală)- 

jarat, adică era impodobit eu un fel de fe- 
restricuri triunghiulare tăiate în pastă. În perioada statului dac, 
iructera dispare trepiat; mal bine zis, piciorul et se scurtează 
din ce în ce gi, pină la urmă, fructiera se trasnformă într-o stra- 
chină cu picior foarte scund sau chiar fără picior. Culoarea și-o 
păstrează însă cenușie sau, eventual, neagră. 

Tipuri mi de vase i se adaugă. Olarii eonieeționeaza oale 
imitină craterele grecești, dar avind torlile semicirculare lipite, 
diferite borcane, vase in iormă de ghiveci, capace, unele cenușii 
Sau negre, altele roşii, în timp ce continuă fabricarea ulcioarelor 
moştenite din secolul al 1-lea te:n: înalte, zvelte, cu gura tn- 
gusti, cu torți netede sau răsucite în forsadă. Máiesiria de care 
dau dovadă In alegerea si frámintarea pastei, în minuirea roli 
şi în arderea ceramicii le ingăduie olarilor så modeleze uriaşe 
vase de provizii (ehiupuni) de 1,70—1,80m înălțime, cum sint 
cele care sau găsit în turmurile și ucazematele” cetăţii de pe 
Blidaru. De culoare de obicei roşie, cu buza evazatà, pintecele 
bombat si fundul ingust şi inelar, cu pereţii groși, aceste chiupuni 
rau fie ingropate In părmint, fie sprijinire pe un suport de lemn. 

m 


Un chiup uriaş gasit la Blidaru, cu fundul gaunt intenţionat, era 
tară indoiala susţinat de un suport la o oarecare inilfime de la 
pamint; nu era lesne să scoţi grinele sau apa de pe fand (vasul 
are cam 1.80 m inâlțime) si era prelerabil s-o laşi să se scurgă 
scoțind pul de lemn sau tot de lut care astupa orificiul 

Nu toate chiupurile erau de asemenea dimensiuni. În Munţii 
Orăştiei s-au găsit destule de mărime mijlocie, cu. pereţii mai 
subţiri şi uneori cu buza faţelată în Irepte; unul din aceste vase, 
ingropat sub streaşina unei locuințe de la Sarmizegetusa, mal 
era plin pe jumatate cu griu carbonizat 

Ornamentarea vaselor lucrate la roată e, pará, mai pulin 
variată. Podoaba cea mai obişnuită e inia in val incizată, alternind 
sau nu cu linii drepte executate tot prin incizie. Uneori se intl 
neste si ornamentul „in brag” sau chiar o fină retea de linii ineru 
ate. Un fragment ceramic aflat in œtatea de la Cipilna poartă, 
incizat, un ornament geometric destul de complex, constind din 
patrate de diferite dimensiuni. Se gásese şi ornamente stampilate 
de olari pe pereții acestor vase: rozete sap cruci inscrise intr-un 
cere. Ca podoabe trebuie considerate si torile aplicate (lipite). 
preă puțin proeminente pentru a putea sluji cu adevărat ca apucă: 
lori. Şi, în sfirsit, mai trebuie amintită pictura despre care va fi 
vorba ceva mai jos, 

Cer cititorului ingăduința de a pomeni două tipuri tate de 
vase lucrate cu roata, Primul e reprezentat de marele vas de cult 
eu stampila DECEBALVS PER SCORLILO, menționat în capi 
telul precedent; el e unic in felul său. Ta ceramică nu se cunse, 
deocamdată, exemplare asemănătoare: analogii, de dimensiuni 
însă mult mai mici, se pot găsi doar in argintária dacică. AI doilea, 
ceva mai des intilnit, e cnnoseut mai oles dim stinile dacice, E 
vorba de un vas roşu destul de mare, un jel de chiup, cu gitul 
înconjurat de un „guler“ si cu fundul retezat scu, dacă vrei, pur 
si simplu fară fund; în locul fundului avea o pinza (natural ca 
resturile acesteia mu s-au găsit). Vasul acesta era pus intgun 
alt vas, probabil de lemn. cu „gulerul“ sprijinit de gura acestuia: 
în el se punea casul, iar zerul se scurgea prin pinza ce [inea loc 
de fund. 

Nu incare nici o îndoială cà aceste vase lucrate la roată erau 
modelate şi arse de mpstesugari specializaţi, de olari. O mártu- 
risesc formele lor elegante, precizia execuției și, mai cu seamă, 
márclle de atelier. O astfel de marca, două unghiuri obtuze aşezate 


virf la virf si Inscrise intr-un dreptunghi, e stampilată pe gura 
unui chiap cu buza fețetată „in trepte” găsit la Melia; alia, o 
rozetă. se ailă pe perdtele interior al.unui capac. unde ru putea 
avea nici un scop ornamental. Si poate loi ca mărci de olar 
trebuie considerate anumite semne (de pildă, cruci) sou litere 
greceşti zgiriate pe fundul uror vase sau pe butorii umor capac 

Cel pulin in cazul vaselor de acest fel descoperite în aşezările 
dn Munţii Orăștiei nu poate fi Sorba de importuri; pasta ameste 
cată cu mică argintie e prea caracteristică pentru aceste locuri 
pentru a putea fi confundată, 

Dar vase de import există, fireste; la Popeşti s-au descoperit 
“numeroase amfore rodiene, unele cu torfi stampilate, Irecvente şi 
1n alte așezări extracarpalice, precum $i boluri deliene cu figuri 
în reliel In unele aperiri din esiul Transilvariei, apariinind 
secolului | e.n, par să existe şi fragmente de vase romane. 

Geto-dacii au imitat aceste vase de import. În aşezarea de la 
Popești fragmentele de vase autohtone imitate după bolurile de- 
liene din secolele IL-4 Lo.n. sint mai numeroase decit fragmentele 
greceşti originale, iar la Sighişoara sau găsit numai imilai 
Despre amiorele getice cu stampile anepigralice, imitate după 
vasele analoge grecești, s-a vorbit in alta parte a acestei cărți. Mai 
trebuie însă pomenit faptul cà in diverse puncte a apărut ceramică 
dacică pictată cu benz şi linii colorate, tot după model elenistic 
așezarea de la Pecica e un exemplu elocvent în această privința. 

Marea sarpriză în domeniul ceramicii a constituit, descope- 
firea, la Sarmizegetusa, a vaselor dacice executate dintro pastă 
extrem de lină, acoperite cu o pejghilà subțire de angobà si pic- 
tete într-un stil original care mu-şi găseşte pină acum analogii 
contemporane. Apărută, probabil, în a doua jumatate a secolului 
1 e.n, această ceramică reprezintă o ultimă și superoară elapi 
a olariei dacice. Pe fondul gălbui sau negru al vaselor se imple- 
lesc motivele geometrice, vegetale sau animale ale picturilor 
ca culoare albă asa brani-roycali, Afară, de Sarmizegetusa, asi- 
fel de vase s-au mai găsit la Meleia și la Faţa Celei. Dacă se va 
putea dovedi că si fragmentele pictate descoperite la Bitea Doam- 
"ei aparțin aceluiaşi stil dacie şi nu uror imitații după vase ele- 

ie, am avea dovada cà olarii de la Sarmizegetusa lucrau 
i pentru alte centre din Dacia 

Puternice sí bogate ne apar, așadar, cetăţile dacice din Munţii 

Orăştiei, din estul Transilvaniei si din zonele extracarpatice. Tn- 
n 


inse şi bogate ne apar așezările geto-dacice. Boglie lireasca: 
bogată era țara dacică, harnic şi talentat poporul ei. Nu încape 
îndoială că o parte din produsele acestui pámin! lua calea schm- 
bului, ajungind pină departe in Grecia si Ialia. Dar si dacii 
primeau din cenirele sudice felurite obiecte pe care apoi meşterii 
indigeni le imitau şi le adapta 


PE DRUMURILE DE NEGOT ALE DACILOR 


Nu incape nici o îndoială în privința existenței „unui comer 
al daco-geților cu Grecia şi cu Roma «clavagistă în epoca lui 
Burebista: Decebal. Stau mărturie. numeroasele obiecte de import 
descoperite in aşezările dacice. Ceea ce se poate discuta e natura, 
orientarea si intensitatea acestui comerț. 

Multă vreme, din veacul al VI-lea pini în al II-lea Lin, grecii 
fuseseră stăpinii neconlestali ai „pietei“ dacice. In schimbul obiec- 
telor de podoabă, al ceramicii fine, al uneltelor, si armelor, al 
vinului. şi untdelemnului, grinele, vitele. lemnul. mierea si alte 
produse ale pămintului geto-dac lusu calea Miletuloi, Atenei, 
Rodosului si à altor centre din sudul egeie. Dar de prin veacul 
al II-lea apare, intensilicindu-se în cei două sute de ani ce urmează, 
concurența, neguțătorilor romani. Incetul cu incetul, orientarea 
unei bune piri a comerțului daco-getie se schimbă, îndreplini 
du-se către puternica şi bogata Romă. 

Aceasla mu inseamnă că gredi sint eliminați de pe .piela" 
gelo-éacicà. Nu numai in regiunile extracarpatice, in aşezări ca 
Popeşti, Poiana, Piscul Crâsani, Celăţeni, Tinosul, se pot afla 
produse si monede grecesti, ci si in Transilvania. Nu s-a găsit 
oare la Piatra Roşie un mie candelabru de bronz cu trei brațe? E 
0 maría grecească, intru lotul analogă cardelabrului descoperit 
Ja Piscul Ceas 


gre- 
cești sint o parte din monedele aflate in cetàluia Costeştilor, 
grecească e greutaiea găsită in aşezarea de iq Peclea. Aceste 
obiecte atestă continuarea legilurilor tradiționale de schimb cu 
elenii, atit de profitabile si pentru negustorii sudici si pentru 
aristocrația daco-getă. 

Oraşele greceşti de la Pontul Euxin nu trimit in Dacia numai 
obiecte, ci şi mestegi. Călătoria pe care Acornion o făcuse ls Atge- 
dava sau cea pe care Dio Crisostomul, un secol şi jumătate mal 
tirziu, o intreprinde pină la Sarmizegetusa, va îi lost [iculà şi de 


m 


meslesugari greci atraşi de făgăduiala unui ciştig bun. Şi dacă 
nu de bunăvoie, unii din ei vor fi fost aduşi cu de-a sila după ce 
Burebista cucerise orasele de pe litoralul ponlic. Aplicarea mode- 
telor şi tehnicii elenistice la unele din construcțiile dacilor din 
Munţii Orăştiei e greu de închipuit fară participarea efectivă 
Ia lucrări a unor meșteri din Histria sau alte oraşe. 

Circulatia märfurilor si a oamenilor intre litoralul Mării Negre 
şi Munţii Orăștiei dovedeşte cà vechile drumuri de schimb con: 
dinuau a fi umblate. Nu-si pierduseră însemnătatea in epoca lui 
Burebista și a lui Decebal nici calea de la cotul Dunării pe Siret 
în sus si apoi, prin pasul Oituz, în Transilvania, nici drumurile 
de pe valea Argesului si Dimbotiţei, Dar alături de ele dobindesc 
treptat o insemnatate sporità drimurlle care duceau către Italia. 
E vorba de calea comereială ce ducea pe valea Savei; ajunsi 
Dunăre, trebuie să ne-o inchipuim ramificindu-se: o ramură apuca 
prin Banat si prin trecătoarea Porţilor de Fier „transilvănene 
catre Mureş, alta sirăbătea Oltenia, a treia, după ce mai col 
pe Dunăre, urca pe valea Oltului câtre Turnu Roşu, Si cite alle 
asemenea drumuri nu vor fi fost, pe care astăzi nimeni nu le mai 
stie! 

Negotul daco-roman e si el dovedi! de obiecte si monede. La 
Sarmizagetusa s-a găsit, de pildă, o cuțitoaie de fier pentro pre- 
lucrarea lemnului, purtind stampila meșterului Hemennius. Acum, 

est Herennius e un cunoscut proprietar de iâurărie şi negustor 
de obiecte de fier din Aquileia, marele centru rord-italie de comer 
cu Europa centrală şi de sudest, În ceea ce privește moneda 
romană de argint, denarul, ea ajunge să cucerească piața. Ca 
monedă de bună calitate, ca moneda a statului celui mai puter- 
mic, ea se impune şi dacilor, așa cum se impusese Şi altor po- 
poare dinafara hotarelor romane. Alături de denarul roman, dacii 
iolosese tetradrahmele thasiene s dramele oraşelor greceşti 
Apollonia sí Dyrrħachium de pe coasta Iliriei, Monedele mai vechi 
Sau monedele altor orașe circulă numai într-o măsură redusă, 
Dominația denarulul roman pe piata dacică e atit de hotărită si 
de neconiestată, incit determină incelarea vechilor emisiuni. de 
monedă, dacică. Chiar cind imită, dacii imită acum mai ales de- 
narul Romei: stante pentru baterea de denari s-au descoperit în 
cejatea de la Tilisca si, recent, nunismatul bucureştean B. Mitrea 
a formulat ipoteza că unii denari din tezaurul de 530 de piese 


descoperite 1a Poroschia (jud. Tekorman) ar Ñ lost bàtulj de 
localnici. Tot denari romani bitea, ered, slanjs greu sau chiar 
imposibil de desciirat găsită la Pecica. 

Pe teritoriul Daciei circula şi tetradrahme thasiene „barbari- 
zat", adia imitate de barbari, şi imitații ale drahmelor din 
Apollonia si Dyrrhachium. Nu exista insa deocamdata nici o do. 
vada că ele ar ii fost'bātute in Daca. In ce ma priveste, as 
inclina să cred cà nu: doar şi imilatlile după denarii romani sint 
rare. Moneda Romei ajungea aici in caniitaţi Suliciente, caci pe- 
gotul se dezvolta neconlenit şi, afară de aceasta, nici regelui dac 
nu-i pulea conveni ca şefii de triburi să bată monede, Ştirbind 
astiel autoritatea puterii centrale. E probabil ca cercetările viitoare 
să poată dovedi că emisiunile de imitații Inceleaza o dată cu reu- 
niñicarea statului dac sub Decebal. 

Cine fäcea acest comerț? Negustori greci si romani, dar, de- 
sigur, si negustori daci. Aceştia din urmă nu vor fi ajuns chiar 
pini in Grecia sau la Roma; cred insà cà drumurile spie țărmul 
dobrogean. in Moesia si Iliria, erau călătorii obişnuite si peniru ei 


A luat sfirsit cálitoria noastră. In timpul ei, vechile așezări 
ale daco-getlor şi-au dezvăluit ochilor noştri tainele, lar cultura 
materială dacică ne-a apărut în toată splendoarea ci ca o civili 
zatie profund originală. 

Spunind acestea, nu dau termenului original” un inţeles 
ingust şi meschin. Nu pretind, şi nimeni nu pretinde, că dacii n-au 
invitat mimic de lo alte popoare. Dimpotrivă, au 
deauna bucurosi, Ei au luat de la greci si de larcelli roata olaru- 
lui, faurii de la Sarmizegelusa an bătui pe micovalà culitoaie 
dupa modelul celei fabricate de Herennius, olarii de la Popeşti au 
imitat bolurile deliene, meşterii constructori din Munţii Orăştiei 
au sortit din izvorul fend al arhitecturii elenistice; în capitolal 
următor se va vedea că şi în artă dacii au suferit influente fe- 
turite, 

Dar toate aceste imprejurâri incontestabile nu răpesc culturii 
materiale dacice caracterul ei original. Các original in civilizatie 
nu inseamnă a refuza cu incăpăținare să inveţi de la alți, mu 
inseamna a face totul, inventa totul singur, Ce săracă ne apare 
cultura materială u bastarnilor din Moldova care, deşi, in contact 


um 


eu grecii si eu dacorgeți au continuat så locuiască in bordeie şi 
is adoptat niciodata rosta olarului de exemplu. O civilizație 
"ripinalà mu se creează neapărat respingină elementele strâine, 
i si transformindu-le, adaptindu-l, imbogäț ndv-le. 

E tocmai ceea ce au facut daco-geti. Populaţie nepomenit 
ide veche a acestui pamint ei au ştiut 
tori (seii, celti), adoptind lotodatà de la dinşi elementele avan- 
sate de cultura materială. Ei au ştiut să invele de la vecin, în 
primul rind de la gred ṣi de la traci. Dar ei au ştiut mai cu 
seama sa topeaseä impreună elementele civilizațiilor t 
toerne im tipare noi, specifice numai lor, să si ke insuseascá. Nu 
e greu de găsit originea unor vase dacice in ceramica gre 
5i totuşi, de la prima privire se vede ca aceste vase sint dacice, 
Mu greceşti. În tehnica construcțiilor dacii au invaat multe de la 
greci, dar cetăţile din Munţii Orăștiei nu sint grecești, ci dacice 
În Grecia au existat cetăți mai puternice, mai frumoase, mai mari, 
dar na aşa, nu ca ale dacilor; în felul seu, complexul din Munţii 
Oris e unie în lume. 

Tnvátind, muncind, «doptind elementele siráine in mod creator 
si creind ei inşişi, au faurit daco-gefi din epoca lui Burebista- 
Decebel iuiloritoarea civilizație oppidană ca care ali făcut cu- 
nostintă eàlatorind prin inima Daciei. 


» asimileze pe navăli- 


Capitotal VI 


CULTURA SPIRITUALA 
A DACO-GETILOR 


Cunoașterea unui popor presupune neapărat şi cunoaşterea 
culturii sale spirituale. Astăzi lucrul acesta mu e greu, cáci lite- 
ratura si arta sint larg difuzate cu ajutorul mijloacelor moderne: 
cartea lipărită, presa, emisiunile de radio şi televiziune, turneele 
teatrelor, expoziţiile. Dar pentru antichitate istoricii se găsesc 
adesea in fața unor mari diicultăţi, mal cles în ceea ce priveşte 
popoarele de la periferia lumii greco-romane. Operele flozofilor 
greci sau ale poeților latni ni s-au păstrat măcar în parle, dar 
ce a mai rămas din bogata literatură populară, de exemplu. a 
unor popoare ca dacii, celții sau scili? Poate anumite elemente 
transmise de-a lungul secolelor pinà azi: ele sint insă greu, chiar 
imposibil de descoperit sub haina tirzie care le acoperă. Poate 
anumite elemente transmise grecilor si romanilor si, deci, reflec- 
tate în operele scriitorilor antici; multe din ele sint nesigure si 
continuă să dea loc la aprige controverse în lumea stiintifică. 
lar arheologia, câlăuză sigură in descifrarea culturii materiale 
a unui popor, nu izbutește să treacă dincolo de anumite limite 
atunci eind se pune problema cunoasterii calturii spirituale. 

De obicei, cele mal multe știri antice despre cultura spiri- 
tuală a popoarelor barbare se relerá la religia lor. În zilele 
noasire atenţia acordată credințelor religioase ar părea aracro- 
pică, dar în vechime lucrurile stăteau altfel. Cine nu cunoaşte 
puterea şi autoritatea de care se bucura prenlimea egipteană 
sau draizii neamurilor celtie? Chiar şi la grecii secoluli al 
V-lea î.e.n. un istorie de talia lui Herodot atribuia interven- 
tor divine multe din evenimentele islorice. Putem zimhi în fata 


preferabil însă so intelegem ca pe un fenomen 
irese. În ce ne priveste, ar trebui saa fim recunoseatori lui He- 


rodot pentru interesul sáu faţă de religiile allor popoare; lâră el 
mam avea nici bruma ce conogtnfe pe care le posedim astazi 
tasare credințele geto-dacilor. 


DIN NOU HERODOT 


Istoricul din Halicarnas ne-a oferit primele ştiri cu adevărat 
istorice despre daci. Tot el, intr-un important pasaj al operei sale, 
ne da sea mai completă şi mai cuprinzătoare ştire antică despre 
religia acestei populații 
Tice Herodot: 
„Inainte de a sos la Istru, primul popor pe care i| supuse 
vius au fost geții care cred că sint nemuritori... lată în ce chip 
se socoleau ei nemuritori. Ei cred că nu mor, ci că cel cesi dà 
stirşitul se duce la zeul Zamolxis; unii dintre dingi cred cá acesta 
este Gebeleizis. Tot ia cinei am, ei trimit la el ca sol pe unul 
dintr-inșii, tras la sorți, și-l însărcinează cu cile le cere fiecare. 
lată cum îl trimit: citiva din ei se aşează în rind tinind cite trei 
sulițe in mină, iar alții, apucind de miim şi de picioare pe cel 
"otárit să fie trimis la Zamolxis, il aruncă in sus, pe virful suli- 
telor; dacă el e străpuns și moare, ei cred cá zeul le este prielnic 
dar dacă nu moare, il huiduiese si-l dojenesc ca pe-un netrebnic 
si păcătos si după aceasta trimit pe altul, căruia ii dau aceeaşi 
Insărcinare cii e incă in viața. Tot aceşti traci cind tunà și 
fulgeră trag cu săgeli in sus, spre cer, ameninţind pe zeu, cáci 
ci cred că (cd care tunà şi fulgeră) hu e alt zeu decit al lor. 
După cite am aflat de la grecii care locuiesc la Helespont 
si Ia Pont, acest Zamolxis, fiind un om, a servit la Samos ca 
sclav: a fost chiar rob al lui Pitagora. în urmă însă, ciştigin. 
du-si libertatea, se spune cá şi-a strins o mare avere si, imbogá- 
tindu-se, s-a intors in (ara lui. Dar fiindcă tracii duceau o vialà 
mizeratilă si erau ignoranţi, acest Zamolxis, crescut în obiceiurile 
ioniene şi avind o învățătură mai solidă decit aceea a tracilor 
deoarece fusese în contact cu greci şi incă cu unul din cei mai 
însemnați dintre filozofii eleni, cu Pitagora, a pus să i se zidească 
o sală pentru primirea și ospătarea celor mai de frunte conce- 
taţeni ai sii, unde să-i invee că nici el, nici oaspeţii săi şi nici 
cei care se vor naşte vreodată dintrinşii mu vor pieri, ci vor 
merge intr-un loc unde vor vietui veşnic, bucurindu-se de toate 


us 


cele bune. Pe cind ci făceau toate cite le-am spus sí vorbeau astfel, 
el isi sápà o locuinlă subterană. Și indalà ce-şi lermină această 
tocuină, se făcu nevazut pentru traci. Coborindu-se in locuinţa 
subterană, rimase acol timp de trei ani. Tracii il regretară şi-l 
jelirá ca pe un mori. In al patrulea an însă el li se arătă, astiel 
că ei väzurā adeverindu-se toale cele spuse de Zamolxis. Acestea 
spun greci că lesa lacul el. 

Cit despre mine, această poveste a lui Zamolxis şi locuinţa sa 
subpăminteană nici nu le pun la îndoială, nici mu le cred pe 
dea-ntregul. Părerea mea este cà acsi Zamolxis a tráit mulţi 

inaintea lui Pitagora. Dar destul e atit cil am spus, fie că a 
existat un om cu numele Zamolxis, fie că va fi lost o divinitate 
báştinaşā a geil..." 

Cine ar cerede cà acest text scurt şi destul de limpede a dat 
naştere unor imersanale dispute in jurul problemei religiei geto- 
dace? Si totusi asa s-a intimplat. Despre Zamolxis si Gebeleizis. 
ca şi despre credința geților in nemurire s-au scris zeci si sute de 
pagini, în care s-au iniruntat opiniile cele mai diverse. Au lost 
învățați care au crezut povestea grecilor pontiei, pe care n-o cre 
zuse Herodot: aceea că Zamohis a lost un om, un vrăjitor. indi- 
ferent de realitatea sau nerealitatca legăturilor sale cu Pitagora. 
Sau găsit şi alți care siealirme cà cele spuse de ,pirinlele 
istorici” despre credințele gelilor dobrogeni m sar polrivi şi 
pentru dacii dim ținuturile muntoase ale Transilvaniei. Intr-un 
cuvint, au fost formulate numeroase teorii si ipoteze, in care 
iniormațile lur Herodot ocupau, prea adesea, un loc secundari 
locul de frunte îl țineau concepțiile subiective ale aulorüor mo. 
derni! 

Tacetul cu incetul, lucrurile sau lāmurit, exagerárile au fost 
abandonate. Dar pinà intro epocă relativ recentă a rămas in 
discuție problema pringpalà a credintelor geto-dace: era această 
religie monoteistă (avind, deci, un' singur zeu) sau politeistă? 


MONOTEISM SAU POLITEISM? 


Apărător iníocat al primei ipoleze a lost Vasile Pârvan. Idea- 
list, animat de subiective concepții ascetice, acest istorie şi arheolog 
a făcut Incercarea de a-i prezenta pe gel ca pe un popor complet 
deosebit de celelate neamuri ale antichităţi, superior tuturora 
prin concepția sa monoleistá si spirtualistă După Pârvan, zeul 


E 


unie al gelibr niei nu avea nume: Zamolxis și Gebeleizis erau 
ar două din mulțimea nestirşită de atribute pe care acest zeu 
cu putere atoteuprinzătoare le avea, Lacaşul zeului se afla in cer 
şi geto-dacii, disprețuind viaja pàminteasci, se bucurau si-s 
trumită sufletele lingă dinsul. 

Grabnle adoptată de anumiți teologi (care mai cá nu i-au făcut 
pe geto-daci creştini imainle de aparitia creștinismuluil), aceasta 
ipoteza nu rezistă eriicii, Nici Tocilescu, la sfirsitul secolului 
trecut, nu credea în monoteismil daco-getic, iar mai tirziu. C. Dai 
vovicia a aràtat că Pârvan a interpretat absolut greşit cuvintele 
Iu Herodot. Istoricul antie nu spune ca Gebeleizis era alt nume 
al lui Zamohis, ci că unii dintre geți îşi inchipuie viața de din: 
colo de mormint pe lingă Zamolxis, alli pe lingă Gebeleizis, 
Herodot, povestind scena tragerii cu arcul spre cer, nu vrea deloc 
sa afirme, cum zicea Parvan, cà geții nu cred să existe vreun alt 
mu decit al lor, unicul; pur ȘI simplu, geții erau convingi că zeul 
lor Gebeleizis. şi nu altul, provoacă iulgerele şi tunetele. Aşadar, 
nici vorbi.de monoteism. 

Desigur, fiind vorba de traducerea şi interpretarea unul la 
conie text antie, discuțiile s-ar putea prelungi la infinit. Din fericire, 

stă si alte stin atestind politeismul geto-dacilor, Se pare cà dacii 
adorau o zeiţă a vetrei si a focului corespunzind Hestiei greceşti 
şi Vestel romane. Sigur e cà dinsii se Inchinau unul zeu razboi- 
nic. asemănător lul Ares (Marle): ne-o spune lămurit Iordanes, 
ne lasă s-o intelegem Vergiliu și Ovidiu, iar Vegetius afirmă 
chiar cà dacii, moesii si tracii au fost intotdeauna aşa de război 
Dici, inci! legendele spun cd zeul Marle s-a nàscul chiar in (ara 
lor.” Tot atit de sigură e adorarea zeiţei Bendis, corespunzind 
Danei. Dunirea insási pare să fi fost un fluviu sacru, o zeitate, 
gramatical Servius, glosalor al lui Vergiliu, relatează cà geo 
ducii, inainte de a pleca la război, obișnuiau Să bea, ca pe un vin 
sinţit apă din Dunare si să jure cà nu se vor intoarce la vetrele 
lor decit după ce vor fi ucis pe dușmani" 

Politeismul geto-dacilor e clar demonstrat si de descoperirile 
arheologice. Fără a intra. deocamdată, in amânunie, amuntesc 
numai existenta mai multor sanctuare in asezárile de la Costesti 
și Sarmizegetusa (aici, foarte apropiate unele de altele), bizare 

ca ar li lost consacrate unei singure si urce divimtêti 

Această religie politeistă constitua, prin autoritatea şi mai cu 
scame prin organizarea ei, o mare forlà în statul dae al lu Bure 
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bista şi Decebal. Marele.preol Deceneu fusese investi! eu puteri 
aproape regeşti si, după imoarlea lui Burebista, ocupă tronul sta. 

tului dac transilvănean. Ambele puteri, laică Şi religioasă, le de- 
ține si urmaşul sáu, Comosicus: au, probabil, dreptate cel care 
cred că Vezina, personaj important. avind, după Decebal, cea mai | 
mare autoritate, e marele preot al dacilor în timpul ultimului d 
ggge. 

Şeful religiei dacice avea un cuvint greu de spus în conducerea 
statului. Neo spune Sirabo nu namai in pasajul, amintit în altă 
parle a acestei cărţi, unde vorbeşte despre distrugerea vilei-de-vie 
din porunca lui Deceneu, ci si in rindurile in care vorbeşte despre 
Zamolxis. Reluind anecdota grecească după care Zamolxis ar îi 
lost sclav al lui Pitagora, Strabo zice că el l-a convins pe regele 
dacilor să-l numeascà mare preot. „Acesta a fost numai incepu- 
tul — continua Strabo — căci cu timpul a fost chiar el socoti! ca 
zeu. $i găsind intr-un loc de nepătruns o peşteră adircá, s-a 
Virit în ea, neiesind de acolo decit [carte rar si necomunicind cu 
nimeni óecil cu regele şi cu ingrijiri sii. $i chiar regele 
ajuta să insele poporul după ce a văzul cà acesta e mai supus 
poruncilor sale de cind le credea pe: acestea inspirare de zei. 
Obiceiul a continuat pină în ziua de azi si dapă Zamolxis s-a 
găsit intotdeauna cile un sarlatan care să se facă sfătuitorul 
regelui şi să primească de la gel ttul de zeu. ŞI, de asemenea, 
peştera în care se retrăsese Zamolhis a fost considerată stintă 
şi se numeşte si azi Muntele Sacru, dar adevăratul sáu nume, 
care se dă şi unui riu ce curge la poalele sale, e Kogaionon, In 
timpul Iui Burebista, regele geților, Impotriva carula divinul Cezar 
era gata să pornească cu război, era în aceasta demnitate un 
oarecare Deceneu." 

Si Wecem peste naiva identificare a zeului Zamolxis cu un 
sclav, devenit apoi succesiv om liber, mare preot si zeu. Să trecem 
şi peste anaeronisrmul in care cade Siraho vorbind despre un rege 
unic al geto-dacilor, divizați de fapt intr-o sumedenie de triburi 
pe timpul lui Pitagora [secolul al VI-lea îe.n.). Să lăsăm deoparte 
aspra caracterizare pe care geograful o face marilor preoți daci 
i să relinem namai esenfialul: autoritatea marelui preot şi folo- 
sirea ei de către aristocrația dominantă in frunte cu regele. Carac: 
terul de clasă al religiei şi al organizării religioase in epoca sta- 


tului dac e ell se poate de limpede; 
Marele preot era seful religiei dacice: el dispunea, fără in- 
us 


soia, de bineinehegata organizație preoțească care deserves eul- 
tele diferiților zei in sanctuarele descoperite in aşezările dacice, 
Prea puține ştiri avem, din păcate, despre acești preoți. Numai 
Strabo şi losephus Flavius“ ne-au păstrat amintirea unei tagme 
de anatoreii (.cálugári*) celibatari, vegetarieni şi abstinenfi. La 
Strabo ei apar cu numele de Kistai (rosa) ceea ce sar tra- 
duce prin, „ctitori, intemeieiori", si Flavius losepfus, lulnduse 
poste, dupi acest nume, le zice postat (noova), adica „in- 
temeietori de orase". Tnvätatul bulgar D. Decev a explicat Însă 
convingător origineadenumirii de la Strabo, aritind cà e o corup- 
delà din skristai (exiorat), cuvint insemnind „cei care se abtin de 
In plăcerile lumeşi”. Tot Strabo ne informeaza, In acelaşi pasaj, 
că poporul le zicea „călători prin nori“ (xaxwofárat), poreclă 
pe jumătate respecluoasă, pe jumătate ironică, legală, eventual, 
de anumite preocupăn astronomice ale preoților sau de virlurile 
de munie unde se găseau sanctuarele și peșterile lor. Oricum ar 
fi, e ceri că acesti skista reprezintă doar o mică perle a pute 
organizații preoleşi geto-dacice, 

Problema caracterului monoteist sau politeist nu e singura 
ridicată de religia gelo-dacilor, Rezolvarea ci în semal politum 

general, de altminteri, la indocuroperi, e o realizare stin- 
Vici de seamă, dar se cere completată cu alie dale privind carac. 
terul religiei geto-dace, atriulile diferitelor divinitäti, anumite 
practici rituale et. Succese importante s-au obtinut pe acest 
trim prin folosirea izvoarelor literare, lingvistice si arheologice. 


ZEI ŞI ZEIȚE DACE. 


Herodot ni-l înfățișează pe Zamolxis ea pe o divininale de 
seamă. la care se due cei ce mor. Dar unde îl e lăcaşul? In cer, 
cum afirma Vasile Pârvan sau, dimpotrivă, in adincurile 
tului? 


Pentru ipoteza lui Pârvan mu pledează nimic; spre cealaltă 
ne îndeamnă nu alit povestea peșterii şi a incăzerii subpâminiene, 
care pot fi inventate sau denaturate de elenii ce Lau informat pe 
Herodot, ci numele însuşi al zeului. Cunoscâtori de seamă ai ling- 
Mistici indo-europene au demonstrat cà prima parte a acestui 
rume, Zamol. se înrudeşte indeaprospe cu numele divinității 
Vraco-elenice Semele, zeiţa pămintului, şi cu acela al zeului, tot 
ehlonian, al vechilor lituani, Zemeluks. Legătura cu anumite cu- 
vinte comune însemnind „pămint, țara” din diferite limbi indo- 


vuropere e (ot atit de limpede. Nespecialistuli fi vine greu. poate, 
să observe inudirea dinire radicalul Zamol- şi cuvintul grecesc 
o (chion) sau cel latinesc Dumus, ambele insemnind „pămint”, 
dar strinse legătură cu slavul sema e evidentă pentru oricine, 
Sulixul — zis au e însă salisfácitor explicat, dar lucrul acesta nu 
e esenta! P 

m telul acesta, Zamolxis apare in adevărata sa lumină si in 
adevăratul lui rol. El este un zeu al pamintului, al vegetației, al 
rodnicii. In credinţa gelilor el impăriea omenirii cele Iretuinci- 
oase traiului: lui | se datorau recoltele bogate, lui trebuia să i 
se mulțumească pentru prosperitatea turmelor de animale, pentru 
produsele pádarilor, pentru vinal și pește. Bunátalea şi puterea 
lui Zamoliis iicezu ca natura amorțitā de gerurile iernii Să rein- 
vie parci primăvara: in acest coniext legenda reaparifel zeului 
dupa ani petrecuţi in locuința. subterana capata semnificația unui 
simbol religios, dindu-ne, in acelaşi timp, o indicație suplimentară 
cu privire la lacasul zeului: pămîntul sau, mai bine zis, impirăția 
subpărinteapă 

La un popor de agricultori si crescatori de vite ca gepi era 
lirese ca un cult chlonian să dobindeaseă cea mai mare insem- 
nătate in ansamblul credințelor religioase. Rádicinile acestor culte 
sint, de obicei, foarte vechi; n-avem, bineinteles, nici o dovadă, 
dar rear fi deloc exclus ea ele si patrunda pina în neoltcul agri- 
col. În orice caz, importanta acestei credințe străvechi în di 
tatea feriități i fecundității justifică pe deplin ideea pe care şi-o 
faceau geto-dacii despre nemurire ca despre o sâlăşluire în im- 
paratia Tui Zamolsis, plina de onte bunurile pe care uneori zeul, 
miniat pe muritori, le refuza celor inei în viată, trimilind inun- 
daţi, secete sau molime. 

Avea Zamolxis o soţie? Lucrul nu e sigur, În lesiconul antic 
Suidas se armă că exista si o divinitate feminină ca acelasi 
nume: aceasta mi se pare insă greu de crezul, desi informația a fost 
acceptată de uni cercetatori moderni, 

Spre deosebire de chlonianu] Zamolxis, Gebeleizis era un zeu 
ceresc. Nu cred cà el poate fi interpretat În chip exclusiv ca zeu 
al fulgerului: mi se pare mai probabil ca fulgerul să fio numai 
unul din atributele sale, ura din armele pe care le minuiege. 
Aceasta in epoca deplinei dezvoltări a cultului său, căci la ince- 
put el a putut fi doar o divinitate a lurürnii, a fulgerelor, care a 
inlocuit, treptat, vechea divini 


te indoeuropesná a cerului potri- 
im 


sit unui proces atestat la alle populatii de acest neam. In momentul 
im care scrie despre dinsul Herodot, Gebeleizis va fi Irohat in 
inchipuirea gelo-dacilor ca stápin al cerului intreg, nu numai al 
fulgerului aducatar de moarte. Ritualul tragerii cu arcul spre ce- 
rul intunecat de nori negri sí sirábàtut de ságelile iulgerelor nu 
prea poate fi considerat, asa cum face Herodot, ca o amenințare 
a pamintenitor la adresa puternicului zeu. Ne pulem gindi mai 
degrabă la un sprijin pe care credincioșii îl dau divinităii, 
ajutind-o să risipească norli ce-i ascund fata luminoasă. 

E greu de spus care era raportul „ierarhi“ intre Zamolxis si 
Gebeleizis pe vremea lui Herodot. Se pare cà Zamolxis esa zeul 
suprem, dar Gebeleizis îi disputa domnia asupra impüráliei umbre 
lor În virtutea anumitor schimbari survenite in religia lor, o 
parte din geto-daci incepusepă să creadă că la Gebeleizis şi nu 
la Zamolxis merg cei care parasesc lumea páminteascà 

Descoperirile arheologice din Munţii Orăştiei și. intro măsură 
mai redusă, din alle părți ale Daciei indică predominarea unui 
cult solar sau urano-solar in secolele 1 e.n. — I e.n.. Nu s-a găsit, 
cel puțin deocamdată, nici un templu subteran; e adevărat cà 
pesterile au lost prea puțin cercetate, dar cele care se cunese 
nu cuprind nici un element de natură să sugereze prezenţa unor 
sanctuare in interiorul lor. Doar scara, poate acoperità în vechime, 
ce urca din vale de-a lungul laturii vestice a sanctuarului vechi 
de pe terasa a XI-a de la Sarmizegetusa, ducind la o platiormă, 
ar putea, la rigoare, să fie pusă in legătură cu apariția lai Za- 
molxis de sub pâmini. Trebuie să recunoaştem insă cà argumentul 
e indoleln sí că acestor irepte ü se pot gasi lare bine alte 
explicații de ordin pur arhileclonic-construetiv 

S-a dovedit insă cà marile sanctuare dacice de la Sarmiie- 
elisa şi Costeşti nu aveau alt acoperiş decit cerul. Lipsesc cu 
totul urmele de țigl, precum lipsesc si urmele de carbune pe 
care le-ar fi lăsat inevitabil arderea acoperisurilor de şindrilă ale 
unor constructii atit pe mari. Această împrejurare se potrivește 
foarte bine cu o religie de esență urano-solară, dar nu cu una 
chiontan. Pe un vas din aşezarea gelo-dacica de la Bucureşti- 
Tei se poate vedea imaginea cercului solar; aceeaşi reprezentare 
a soarelui se regisește pe unek din vasele pictate descoperite la 
Sarmizegetusa, în limp ce la Piatra Roşie au fost aflate fragmen- 
tele unui car Solar in miniatură făurit din fer si bronz. Marele 
sanctuar rotund de la Sarmizegetusa cu aşezarea ritmicā a sii 


E 
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pilor săi presupune efectuarea unor cbservaţii ceresti, mal naturale, 
în cadrul cultelor solare decit în cel al adorării de divinităţi 
subpămintene. În sfirsit, descoperirea splendidului „soare de 
piatră” în incinta sacră a Sarmizegetusei à risipit orice indoiala 
a caracterului predominant urano-solar al religiei gelo-dace, 
oníirmind in chip strălucit ipoteza formulată acum peste două 
decenii de C. Daicoviciu 
Inscamriă oare toate acestea ca Zamolxis și cultul său au di 
părut? În nici un caz: izyoarele literare sint categorice in ceea 
ce priveste existenja acestui cult si în epoca finali de dezvoltare 
a societății daco-gelice. Se poate însă prea bine să fi avat be si 
ln daci un fenomen observat la alte popoare pe masura Inalntánt 
lr spre orinduirea împărțită în clase si spre organizarea de stat, 
In acest proces social-politic, vechile diviniláji populare au cedat 
treptat locul zeilor consideraţi ca prolectori ai aristocrației, ai 
regelui si ai statului. De obicei, aceste noi divinităţi erau solare 
si memi vine de loc greu să-mi inchipui că nobili daci, în com- 
punerea numelui cărora intra particula — bostes insemnird „stră- 
lucit, luminos”, preferau să-l adore pe cerescul Gebeleizis deci 
Te sirăsechiul Zamolxis al plugarilor şi păstorilor. E drept cà n 
mele lui Gebeleizis e pomenit doar de Herodot și nu mai apare în 
nici un all izvor antie conoscul, în timp ce Zamohis tontinuă 
să fe menționat pină in antichitatea tirzie. Imprejurarea aceasta 
ar putea sugera transformarea lui Zamolxis însuși intr-a divin 
tate uraniană; cred, totusi, cá e vorba de o simplă intimplare sau 
de o confuzie pe care autori antici o făceau intre cele două zeități 
care ocupaseră pe rind, la geto-daci, bcul de frunte în religie. 
Arheologia n-a demonstrat numai caracterul predominant 
urano-solar al religiei geio-daciee in perioada existenței statului: 
ea a contribuit si la cunoaşterea mai exactă a divtnitațitor adorate 
de geto-daci. Mà refer la zeul războiului si la zeita Bendis. 
Numele primului e Ares la greci și Mars (— Marte) la roma 
se presupune că insusi numele Ares ar fi de origine traco-darici 
orice caz, această divinitate se bucura de o deosebită conside- 
Tale 1a geli si el i se aduceau cele mai prelioase jertie. „Pe acest 
Marte — zise lordanes — goții | geli) Lau adorat Inlotdesuna 
printr-un cult foarte sălbatic (căci victimele lui erau prizon 
ucişi), socotind că arbitrul războiului trebuie împăcat prin vărsare 
de singe omenesc. Lui | se inchinau primele prăzi, hi | se alir- 
rau de irunchiurile copacilor „epolille (armele şi veșmintele luate 


de la duşmani ucişi — N.A.). Acest pasaj poale fi pus în legătură, 
după cum a arálat recent C. Daicoviciu, ca-scena torturării prizo- 
mierlor romani de câtre femeile dace (scenà reprezentată pe 
Columna lui Traian). iat descoperirea altarului de jertfă („soarele 
de piatră”) în incinta sacră a Sarmizegelusei confirmá pe deplin 
smusele Iui Iordanes. 

Marte (sau, dacă preferaţi, Ares) nu cra singurul zeu căruia 
i se aduceau singeroase sacrificii umane. Să ne aducem aminte de 
solul trimis, o dată la cinci ari, la Zamolxis, aruncat in sulițele 
ascuţite ale tovarășilor săi. Există, pe de altă parte, Ştiri despre 
obiceiul de a ucide umori pe soţie În moartea solului. Intr-un 
cuvint. e vorba despre practici crude, sălbatice chiar, ce nu trebuie 
să ne mire la geto-dacii lui Burebista şi Decebal, dar care se 
incepărtează mult de icoana idealizată pe care Pârvan o făcea 
religiei getice. 

Şi mai holáriloare a fost contribuția arheologiei la documen- 
area cultului zeifei Bendis, corespondenta dacică a Artemidei 
greceşti şi a Dianei romane. Despre această divinitate Herodot 
nu ne spune d era adorată de femeile (race, carei pri 
miseră cultul de la popoarele asezate mai spre miază-noaple, 
adică de la daci probabil. Indăiala a fost risipità de descope- 
Tinle arheologice. La Costești s-a gasit un cap ce bronz al zeiei 
Diana, operă de art elenistică desigur, dar care îşi justifică mal 
uşor prezența in cetatea dacică prin existența unui cult analog la 
daci. In sanctuarul vechi de la Sarmizegelusa săpăturile au scos 
ja ivealà un medalion de lut ars (circa 10 cm in diametro si 1.5 cm 
grosime) care imità reversul unui denar roman republican, emis 
de Tiberius Claudius Nero în anul 80 iem. imaginea reprezen- 
tata e aceea a bustului Dianei cu tolba de săgeți pe umar. În 
first, la Piatra Foie s-a descoperii un bust de bronz, lucrat evident 
de meşteri locali si reprezentind lot o divinitate feminină. Inalt 
de Mem s lat de Hem (dimensiunile actuale], bustul are 
infáiisarea unei măşti, spatele find deschis şi gol. Bralalui sting, 
îndoit de la cot im sus, îi lipseste mina; brațul diept, probabil 
ridicat si el, e rupt eu totul. Locul ochilor e indicat de două găuri 
rotunde sib niște arcade adinci: în aceste găuri luseseră așezați 
ochii de sticlă sau de pastă colorată, Pe marginea inferioarà a 
bustului, la mijloc, se afla o toartà pentru fixarea bustului pe 
perete sau pe lemn. Două forle se găseau (azi una e ruptă) de 
a parie şi de alla a capului. Partea de jos a pieptului ca sini 

us 


proeminenţi e acoperită de un fel de tunică Pe cap zeița are un 
NE legat in cruci, despărțit prin două brazde destul de adinci, pe 
margini, două linii adincite merg paralel cu brazdele. Deasupra 
frin se afiă un acoperămint triunghiular, mărginit și el de linn 
adincite 

Acest bust de bronz o reprezinlă, desigur, tot pe Bendis, 
singura divinitate dacică ale carei imagini figurate sint cerie dato- 
vilă descoperirii de la Costeşti sí medalionului de la Sarmizegetusa. 
Dupa párerea acad. C. Daicoviciu, relieíul de pe garnitura unei teci 
e pumnat descoperite la Popești o reprezintă pe aceeași zeiță a Iu- 
vii, a pădurilor si farmeeclor aflată în mare cinste la geto-daci. 

E sigar că alaturi de aceste divinitati oliciale, in inchipuirea 
maselor persistau anumite elemente mai vechi, credinte legate de 
magie si felurite superstiții. La Poiana, în straturile mai mi, sau 
găsit citeva mici si rudimentare imagini ceramice de figuri umane 
sau animale, ce pol fi socotite ca elemente de caracter magic. 
După părerea proi. R. Vulpe, din aceeaşi categorie fac parte vās- 
soarele în miniatura (imitati după vasele mare lucrate cu mina 
sau la roată), prea mărunte pentru a putea prezenta vreo utilitate 
şi prea numeroase pentru a pulea fi considerate drept simple 
jucării de copii (ele au putut servi, totusi, la pástratea alifilor 
şi a shor medicamente). S-au mai găsi! multe amulete de argint 
Şi de bronz (majoritatea în formă de secure minusculà sau de 
bastonaş ornat ca mici sere), de os, de stielă, piatră şi coral, 
Obiecte apotropzice (menite şi capabile, in credința celor vechi, să 
îndepărteze, spiritele rele) sint şi diferitele cochilii de moluște 
marine de import şi dintii de animale, mai ales de miim şi de 
urs găurii si purtați la git. Unul din acești dinti a fost chiar 
îmbrăcat intr-o placă de argint; purtătorii acestor amulete sperau 
33 dobindească prin acest mijloc puterea misrețului si a ursului, 


RITUL DE INNORMINTARE 


Strins legat de religie şi cu deosebire de credințele privind. 
soarta omului după moarte este si ritul de înmormintare. La daci, 
incă inainte de Burebista, cum am avut prilejul să arăt in capi- 
tolul al II-lea al cărții, incinera[ia luase locul inhumalei, aceastá 
transiormare oglindind anumite Schimbari, greu de precizat, în 
conceptiile despre nemurire. Acum. cind ii cunoaştem pe Zamolxis, 
pe Gebeleizis si disputa dintre aceste divinități pentru domnia 


i 


asupra morților, putem înecrea să explicám schimbarea ritului 
prii evoluția intregi religi geto-dace. Se pare că nemurirea făgă- 


duità de Zamolxis credincioşilor sái era completă, cuprinzind 
adea şi corpul si sutietul. Omul murea, Insă un dublei al lui, 
poate mai puțin carnal, dar real logi şi cu nevoi asemănătoare 
celor din timpul vieţii, continua să trăiască în regatul zeului 
subpámintean, bucurindu-se de toate bunurile. S-ar putea presu- 
pune ca treptat, pe masura ce culiul uranicului Gebeleizis, se 
impunea minților geto-dace, ideea nemuririi trupului dispare (era 
prea evident cà trupul mu se înalţă la cer!) sau, în orice caz, se 
mudilică: acum se pune problema fie de a elibera sufletul imate- 
rial sí nemuritor din invelişuri corporal, fie de a reduce*trupul 
însuși la o stare cil mai pulin materială. Oricare ar fi fost ideea. 
soluţia era una singură: arderea cadavrelor. 

Ritul incinerației predomină net în epoca tirzie de dezvoltare 
a societății daco-gelice; inhumaia se intilneşte arareori si atunci 
mai ales la copii. Dar seasta nu Înseamnă încă detronarea 
delinuivă a lui Zamolis din domnia asupra umbrelor; e foarte 
posibil ca o bună parte din geto-daci să fi adoptat ritul incinera- 
Wer fară a-şi închipui că sufletele lor merg la Gebeleizis, 

Dupa eum se vede, nici mácar cauzele generale ale înlocuirii 
inhumatiel cu incinerafia nu pot fi cu certitudine explicate si cerce- 
tâtorii sint nevoiți să iacâ doar ipoteze, Cu alil mai dilicil e să 
atribuim o semnificaţie precisă diverselor variante ale ritului de 
imineraţie 

Läsind la o parte așa-zisele cuptoare de ars morții sau mormi 
tele-cuplor care cred că n-au existat niciodată si a căror menționare 
în literatura arheologică se datoreaza, probabil, unor erori de obser: 
valie sau de interpretare, să ne gindim numai cá mormintele 
dacice de incineratie din epoca Laléne se po! grupa, după D. Pro- 
tase, in două categori: l) mormintele in cazul cărora arderea 
sa fàcu! pe loc şi 2) mormintele in cazul cărora arderea s-a 
făcut în altă parle, inir-un loc amenajat special (ustrinum) sau 
nu. Cele din prima categorie sint, in general, tumulare, mai 
binecunoscuţi Hind, pentru perioada ce ne interezeaza, tumuli de 
la Popeşti. Numarul lor mie îndeamnă să fie puși în legatură nu 
cu anumite credințe deosebite. ci cu starea socială a delunctior. 
i reprezintă, dapă toate probabilitățile, morminte de şefi şi de 
aristecraj 

Mormintele din a doua categorie cunose însă o mare varietate 


us 


de tipuri. Cu exceplia lumulilor de la Zimnicea, mai vechi însă! 


(secolele IV—II Len.), ele sint întotdeauna plane. De cele mai 
multe ori, resturile arderii ereu depuse intr-a urnă, iar aceasta 
era apoi Ingropală in pămint, Alteori însă, rămășițele funerare 
erau ingropate direct, fară urnă. Să lie vorba de morminte ale 
unor oameni sáraci? Nu, căci inventarul, iar in citeva cazuri o 
casetă de piatră ce constitia mormintul, vorbeşte despre situatia 
material destul de bună a familiei deluretului. Se oglndesc 
atunci in această deosebire anumite concepții deosebite? Tol ce 
ze poate, dar nimeni nu poate preciza deocamdată despre ce este 
vorba. 

Mai limpede pare obiceiul de a aduce anumite jertfe cu prilejul 
inmormintári, de a aseza in groapă obiectele de care mortul ar 
putea avea nevoie in viața de apoi, precum şi vase eu mincare 
si băutură, Herodot spune“ cà traci, după ce jelesc mortul, il 
expun timp de irei zile; apoi jertfese felurile animale si fac un 
mare ospäț funerar. Abia după aceea ingroapà cadavrul, arzindu-l 
în prealabil sau nu, şii ridică o movilă (tumul) deasupra mor- 
mintului. Ceremonialul se incheie cu intreceri călare dotate cu 
prețioase premii. Dar aceste obiceiuri se practică numai la cei 
bogaţi: sărăcimea nu avea parte de rituri atit de complexe. 

Unele din aceste obiceiuri se întilmse gi la geto-daci (de 
exemplu banchetul funerar, cu spargerea rituală deasupra mor- 
mintului a vaselor folosite). Tumulul Insă de obicei lipseşte (în 
Tracia aceste movile lumrare sint foarte mumeroase, pe cind 

a nai ele sint rare chiar şi în cazul morminlelor bogale). iar 
despre întrecerile și jocurile ce urmau inmormintácii n-avem 
încă dovezi absolut sigure 

O descoperire de la Murighiol pare să indice existenta unor 
rituri speciale legate de cultul morților. [n anul 1954, in necro- 
Pola de aici, s-a găsi, inire două şiruri de morminte, o groapă 
ce conținea o cupă grecească cu picior, decorată în interior cu 
patru palmeie, şapte amfore elenistice cu gilul înalt s cu torile 
lipsite de stampilà, o oală bombalà decorată cu briu alveolat 
sio strachină mare, adincità: ulumele două vase sint de faclură 
locali, lucrare cu mina. Descoperitorul necropolei, arheologul 
bucureştean E. Bujor, e de părere cà datori gruparii acestor 
vase, toate intregi sau intregihile, precum si absenței resturilor 
de oase, atit imprejur cil si în interiorul lor, groapa in chestiune 
nu trebuie socotită mormint, ci groapă de olrandă. 
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Concluzia nu trebuie så surprindă intrucit gropi de ofrandă 
se mai cunose, Nu mà refer, bineinfeles, la ipoteza susținută 
mai demult de unii cercetători, după care multe dim gropile de 
provizii din aşezările geto-dacice ar fi avul... un caracter ritual, 
Dar la Piatra Craivi, in apropieiea imediată a sanctuarului 
descoperit pe o terasă a inaltimii stincoase, s-au găsit două gropi. 
Intr-una din ele, două vase pline pe jumătate cu grine carbonizate 
erau cu grijà aşezate pe un fel de suport de lut ars. Cea de-a doua 
avea pe fund oase de animal aşezate, intr-o ordine ce nu se 
putea datora Intimplärii, numai de-a lungul pereților, în timp ce 
la mijloc ma sa gásib himie. Caracterul ritual al acestor gropi 
mi se parle incontestabil, dar semnificația lor precisă e greu de 
stabilit 

Tapis am indsiat aa asupra crede delir 
mu e intimplător. El se datorește nu numai cunostintelor noastre 
despre religia acestui popor, mai numeroase decit pentru alle 
aspecte ale culturii spirituale, ci si acţiunii pe care religia şi casta 
preojească au exercitat-o asupra acestor domenii. Mă vol ocupa 
acum de ele, punind in [runte o intrebare care astăzi hi se pare 
ca referindu-se la cele mai elementare inceputuri de cultură 


| cusoscur pacu sensu. 

Pentru omul modern, amalíabetigmul este expresa. celei mai 
crase lipse de cultură, Problema mu se punea insi la fel în 
antichitate, cind popoare intregi n-au ajuns În cumaşierea scrisu- 
i dezvolin toli o culiurd Spirituală dintre cele mal interesante, 
Acum două mii de aai, anallabetismul nu era meaptat semnul 
infailibil al unei subdezvoltări, ci mai degrabă mărturia unei dez- 
voltări aparte, care putea ajunge la un grad suficient de inalt ară 
2 simli nevoia seriei. De alil im general (sint gh excepi, 
pare-se). serisa| n-a fost născocit de diferitele popoare inainte 
te apariia claselor antagoniste și a statului 

in această privinţă deci n-au lacut excepție. Minunata civi- 
zaţe a bronzaloi tirziu pe teritoriul țării noastre, Intregul Hal. 
stat! şi începutul epocii Laléne n-au cunoscut scrisul. Si pină 
mu de mult, întrebarea pusă la Inceputul acestui subeaptel primea 
de la eeretláton, în ciuda evidentei, un răspuns negabv. Spun 
„in ciuda evidenti" pentra că anumite date permiteau 3 se afirme 
cunoaşterea de către daci a scrisului măcar in epoca lui Burebista- 
Decebal, 
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La Dio Cassius"* găsim informația cà Domițian, dup? războiul 
cu daci, a trimis senatului o scrisoare primită de dinsul de la 
Decebal. E drept că opoziţia senatoriala, care-l ura pe impáral 
pentru asprimea politicii sale față de aristocrația romani, insinua, 
că această scrisoare a lost plasmuita chiar de Domițian. Lucrul 
mu are însă importanţă pentru problema noastră: e clar că Domi- 
lian mar i putut trimite o scrisoare plăsmuită ca din partea, 
unui rege care nu avea o cancelarie si care nu purtase niciodată 
nici un fel de corespondența cu statele vecine. Senatul romam, 
nu pula manifesta nici o mirare ali de o scrisoare a regelui 
dac; acuzaţia de fals era determinată de conținutul scrisorii in. 
care Decebal, deși mu ieşise prea rău din război, se recunoștea, 
probabil, invins, si nu de Insási existența el 

Prea ușor au trecut cercetătorii si peste ştirea, păstrată la 
acelaşi istoric, că lui Traian, în timpul primului război dade, 
i sa trimis o ciupercă mare pe care scria cu litere latine cà 
burii şi alli aliați ai lui Decebal il Sfătuiese pe Imparat sa se Intoar- 
că inapoi și să facà pace. Probabil cá ciuperca a provocat nein- 
credere (notez in Ireacát, totuşi, cà se poate serie foarte bine, cu 
ajutorul unui báf, pe iasci), deşi, evident, esenţial nu era materialul 
folosit la scris, ci scrisul însuşi — ^ 

La urma urmei, stirile acestea, privite în sine, puteau fi ignorate. 
de cercetătorii moderni: destule náscociri există oar in izvoarele 
literare antice! Dar e ciudat faptul că nici un inceput de confir- 
mare arheologică a existenței scrisului la daci n-a schimbat 
părerea eruditilor. In adevăr. însă din secolul trecut se descoperi. 
seră pe Dealul Grădiştii (pe atunci nimeni mu ştia că această 
aşezare e vestita Sarmizegetusa) citeva blocuri de calcar lucrate 
cu deosebilă ingrijire şi purtind pe una din felele lor dou 
litere greceşti. Specialiştii le-au consderai 
de meșteri greci pentru potrivirea pietrelor in ziduri, neglijind. 
cu totul aite posibilităţi de interpretare. E adevărat cá numărul 
acestor blocuri nu era mare și că cl nu fuseseră gasite, prin 
săpături sistematice, într-o situație clară, 

Săpăturile recente ale acad C. Daicoviciu au avut darul s& 
lămurească problema. S-a dovedit cà toate blocurile cu litere, 
ac parte din zidul care despárles cele doui terase ale incintei 
sacre, formind, pare-se, un fel de balustradă. Construcţia era 
dintre cele mai simple şi nu era nici o nevoie de semne speciale, 
pentru potrivirea blocurilor in zid cu atit mai mult cu cit astfel 
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de semne nu S-au gási nici la clădirile mai mari şi rhai complicate. 
Ipoteza trebuia, deci, abandonată. Locul ei era luat de certitudinea 
că dacu cunoşteau sensul şi-l foloseau 

Mar greu era de făopuns la înirebarea despre sensul exact 
al acestor blocuri cu litere. Fiecare din ele purtau dear | — 3 semne 
vralicei umori era vorba numai de consoane, imprejurare care a 
generat báruiala că dacii mu scriau intotdeauna vocalele, ci uneori 
i subintelegeau. Citirea literelor de pe fiecare bloc era uşoară, 
dar cele citite r-aveau nici un sens. Abia dacă sau pulut completa 
consoanele greceşti ZIIP de pe un astfel de bloc in ZiPeR, nume 
propriu cunoscut la traco-dad. Cauza acestei dificultăţi nu e greu 
de inteles. Blocurile au fos! găsite pribusite în dezordine din 
zidul din care făcuseră parte; pe lingă aceasta, e foarle probabil 
că multe din ele lipsese. In ordinea lor originari, ele se grupau 
astfel incit sa ormeze cuvinte intregi si cu Injeles limpede! dupa 
tute semnele avem de-a face cu un fel de pomelnic (album) 
al unor zei, regi sau preoți daci. Din păcate, speranțele de a-l 
putea reconstitui vreodată sint foarte puține, 

Se crede că zidul cu pricina aparine epocii lui Burebista sau 
a urmașilor săi mediali: Deceneu, Comosieus. Prezența literelor 
greceşti pe blocurile din incinta sacră a Sarmizegetusei se explică 
prin legăturile pe care statul lui Burebista le inirelinea cu ora- 
ele pontice şi prin cucerirea acestor oraşe de catre marele 
Tege. Era rese ca aliatelul grec să fie cumseui și utilizat la 
surtea unui monarh care-l folosea ca ambasador pe lingă Pompeius 
Te un grec din Dionysopolis. 

Ta veacul 1 c.n, legăturile statului dac iransiivanean cu ore 
sele pontice slibesc. Dobrogea era cucerită de romani si imperiul 
în slatornicise ferm hotarul pe Dus in Germania pină la 
varsarea în Marea Neagră. Legăturile culturale urmează inevi- 
abil exemplul celor comerciale şi se orientează spre lalia, La 
Sarmizegetusa sosesc negustori romani si produse din Aquileia: 
Te aceeaşi cale vin şi influențele culturale. Alfabetul grecesc e 
inlocuit cu cel latin; pe marele vas de cult descoperit la Sarmizege- 
tusa imseripția DECEBALVS PER SCORILO e redactată în 
Imba dacilor. dar cu litere latine. Tn latineste sau mácar cu litere 
latinesti a lost redactat mesajul trimis lui Traian pe o ciupercă, 
"at aşa va fi serisă si epistola lui Decebal câtre Domițian. sema 
câ În cancelaria regeaseă de la Sarmiegelusa limba pulernicu- 
lui Imperiu roman era cunoscută si folosi 
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Asadar, dacii cunoşteau serierea. Fireşte, ea n-a devenit nidi 
odată accesibilă tuturor dacilor. Exemplele de folosire a serier 
int rare; cele pomenite in izvoarele literare se relerá fie la rege; 
fie le conducătorii aliaților săi, ier descoperirlle arheologice im 
acest domeniu s-au ficul doar la Sarmizegetusa, in incinta sacri 
intr-o mare si bogalà locuinţă. din aşezarea civilă. Cunoseu 
in societatea daco-gelà din secolele | i-en.—1 en, scrisul aj 
rămas lol timpul un apanaj al clasei exploalstoare și, în primal 
rind, al curtii regale si al preotimii. Dar simpla lui cunoaştere 
ne lasă să bânuim si existența unor cunoştinţe superioare, 
natură stiintficá. 


STIINTA LA DACII LUI BUREBISTA 
ŞI DECEBAL 


„iri cutoz puel și Geterr let, 
cuvinte entuziaste activitatea lui Deceneu printre dac: „.. 
vind dispoziţia lor (a dacilor — N. A.) de a-l asculta în toate ṣi 
că ei sint din fire inteligenţi, i-a instruit In aproape toate ramus 
rile filozoiei, căci el era in aceasta un maestru priceput. EI i 
invitat morala, dezbârindu-i de moravurile lor cele barbare; 
instruit în ştințele fiziii, fácindui så trăiască potrivit legib 
naturii ka invatat logica, acindu-i cu mintea superiori celor: 
talie popoare; arâtindu-le practica, i-a indemnal să petreacă i 
apte bune; demonstrindu-le teoria celor douăsprezece semne al 
zodiacului, le-a arâtat mersul planetelor sí toate secretele astrozi 
momice şi cum creşte si scade orbita lunii şi cum globul de foc al 
soarelui întrece măsura globului păminiese și le-a expus sub 
nume si sub ce semne cele trei sute patruzeci si şase de stele t 
în drumul lor cel repede de la răsârit şi pină la apus spre a 
apropia sau indepăria de polul ceresc. Vezi ce mare plăcere 
nişte oameni prea vitejii să se indeletnicească cu doctrinele fi 
zofice cind mai aveau pain răgaz de rázibozie. Puteai să-l ve 
pe unul cerceiind poziția cerului, pe altul proprietátle lerburilbf 
şi ale arbuștilor, pe acesta studiind creşterea si scăderea, lunii 
pe celălalt observind eclipsele soarelui si cum. prin rotația cerulul 
soarele vrind să atingă regiunea orientală este dus inapoi sp 
regiunea occidentală. 

Furat de entuziasmul pentru Decencu, pe care-l socotea print 
strămoși, lordanes ajunge la exagerări naive. Citindu-I rāmi à 
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impresia cà dacii nu se mai ocupau de nimic alarà de război şi 
|luzolie, eà societatea daeo-gelà era compusă numai din rázboinici 
nti sau, dacă preferati, din savanți războinici. Na acesta era 
idevarul. Imaginea idealista făurită de lordares nu se potriveşte 
iet măcar cu traiul nobililor, nemaivorbind despre situa 
»r populare. prea ocupate Să munceaseă și să-și agoniseaseă 
vana pentru a avea rágaz de studi filozofice. Gindindu-má la 
pieaţi lur Burebista mi-i închipui mal curind ca pe nişte rázbci- 
muci trutaşi, dar necioplii si analfabeti, decit ca pe niste carturari, 
De asemenea. nici activitatea lui Deceneu mu poste fi privită în 
lorma în care ne-o prezintă istoricul got. E pur si simplu de recre- 
zut ca un singur om să organizeze o astfel de activitate stiintifică 
bazându-se exclusiv pe inteligența nativă si pe ascultarea discipo- 


llor săi, 

Totuşi, ar Îi o greşeală să respingem in bloc afirmațiile lui 
lurdanes. Sub haina raivi in cate sint invesmintale, ele oglindese 
on element real. bi gindindu-ne la tabloul unui popor 
intreg ocupat cu studii astronomice, filozofice, botanice ete, dar 
unea unei restrinse categorii de invàta(i, preocupaţi de toate 
aceste discipline şi, fără îndoială, şi de altele nu mai are nimic 


Putem zi 


neverosimil. Dimpotrivă, e un fenomen firesc, binecunoscut şi la 
alte popoare. 
Natural, nu ne putem gindi la o pătură de „intelectuali“ 


societates sclavagistà daco-getă făcuse încă prea puține 
Progrese pentru ca în sinul ei să apară flazoli şi oameni de 
stiinta specializați, Dar ca în multe alte societăți antice, existau 
oameni care posedau si minuiau un minim de cunoslinle stint 
ice, bazate pe seculara şi char milenara experienţă a poporului, 
precum şi pe propriile lor observații 

daci şi să mu uităm că Deceneu nu era altu) decit mai-marele lor 
pe vremea regelui Burebista. Textul lui Iordanes se releră fară 
tinar si poate ia această puternică si organizată preoţime dacică, 
are nu ezita să-și sporească autoritatea asupra maselor prin 
lolosirea abilă a anumitor elemente de ştiinţă empirică, 

Daca Iordanes ar constitui singura noastră sursă de informare, 
m-am putea ingadui să nu-l credem. Datele lui sini completate 
însa și de alte izvoare. Incă Platon vorbea!” despre ideea vrednicá 
ie medicina modernă de a trata în acelaşi limp și corpul bolnav, 
3! psihicul, idee pe care o atribuia zeului Zamolus. Numele 
lasice de plante vindecătoare din operele lui Dioscoride şi Pseudo- 


Acesti oameni erau preoții 


Apuleius oglindesc existența la daci a unei botanici medicinale cu 
îndelungate tradiții. Apele vindecătoare de la Geoagiu, Calan și 
Báile Herculane erau cunoscute şi prețaite. La Poiana, e posibil 
ca unele din cutiuțele de os „pentru farduri” să fi continut i, 
medicamente; + sigur cà o placă de marmură de import, găsit 
in aceeasi asezare. servea la prepararea alifilor. Intr-o locuință 
de la Sarmizegetusa, |. Crişan a descoperit o adevărată irusi 
medicală conirind un bisturiu, o pensetă, mai mulle váscoare 
pentru păstrarea substanțelor medicamentoase si o placă mică, de 
cenuşă vulcanieá, materie care. presărată pe o rani, avea proprie- 
tatea de a grăbi ciatrizarea; analiza chimica a arătat cà cenuşa! 
provine dintr-un vulean mediteranean, poate Etna. Cu ajutorul 
instrumentelor chirurgicale, preaii-medici daci ştiau sá execute, 
operatii grele şi complicate: eraniul unui schelet descoperit la 
Poiana prezintă urme clare ale unei îrepanaţii cicalrizate. Nume- 
oasele cisterne şi conducte aduse ja lumină de săpăturile dim 
Munții Oràstiei atestă existenţa unor preocupări de igienă publici. 
Nu sint toate acestea dovezi ale unei stiinte medicale empirice? 

Aceasta medicină empirică e atit de bine documentată de 
geto-daci, incit încă Parvan considera posibila identilicarea divi- 
"itai daco-romane Hercules /nstetus (Hercule cel nebiruit) cu o 
divinitate dacică vindecătoare in genul tracicului Esculap, desi 
credea cà la daci nu putea îi vorba de un zeu aparle, ci doar de un. 
atribut al zeului unic. 

Conlirmares cea mai strălucită a spuselor lui lordanes despre 
preocupările stiintifice (si în special aslronomic:) la daci o consti- 
tuie insă marele sanctuar rolund din incinta sacră a Sarmizege- 
tusei. Considerat multă Vreme ca o erigma, lui i s-au atribui, ipole- 
tc, cele mai diverse destinații, de la aceea de cire pin 
necropolă sau de altar al zeului solar. O anumită legătură cu feno- 
menele cerești, şi anume cu revoluția luni, a fest postalatá, greşit 
insa, de D. M. Teodorescu, iar acad. C. Daicovielu a facul un mare 
pas înainte aiirmind legátura acestui sanctuar cu calencarul. 
In realitate e vorba na numai de o simplă legătură; monumentul 
e un adevărat sanctuar-calendar al dacilor. 

Sa me aducem aminte de siructura acestui sanctuar. 
compune din mai multe elemente distincte, și anume: 

un cere de blocuri de andezit; 

un cerc de stilpi de andezit; 

un cerc de stilpi grosi de lemn; 
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à la aceea de 
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o ingrăditură în formā de potoavă iot din stilpi grogi de 
lemn. 

Cele trei cercuri — două de piatră si unul de stilpi de lemn — 
sint concentrice. Diametrul total al sanctuarului rotund, măsurat 
de ba faţa exterisără a blocurilor primului cere, este de 29,10 m. 

Numărul blocurilór de andezit care alcătuiesc cercul exterior 
este de 104, Strins lipite unul de altul si uşor arcuite, ele formează 
un cere perfect Inchis, Suprafaţa lor era nelecă, poat: cu o teire 
a muchiei exterioare, iar un briu subțire pe fața lor externă consti. 
tuie singurul ornament vizibil astăzi. Lungimea blocurilor este de 
80 — 90 cm. lățimea de 49 — 50 cm, iar înălțimea, fară indoialà 
constanta In epoco dacica, variază azi Intre 43 și 49 cm din pricina 
deteriorării părți superioare 

Cercul al doilea constă din două feluri de stilpi unii mai 
inguşti sí mai inalti, ceilalţi mai lafi şi mai scunzi. Toți stilpii 
sint paralelipipedici. Primii însă se terminau în partea superioară 
printr-un cep, paralelpipedie si el; ceilalti veau parien superioa- 
rå neteda 

Cucerind Sarmizegetusa, romanii an distrus toate sanctzarele 
dacice, N-au scăpat de distrugere nid stlpi marelui sanctuar 
rotund, care zu ost sistematic decapitai 
cu neputina să se stabilească ekael înălțimea ler origini 
Se poate admite că sttlpi inguşii (24,5 cm lame) erau inalli de 
120— 125 € 
ante al solului si tu 25— 35 em deasupra blocurilor din primul 
cere. Slilpi lati (32 em laţime) másurau in înalțime 56 — 05 em, 
depășind blocurile primului cere cu cel mult 10 — 15 em. 

Distanţa dintre oi stilpi consecutivi esie de 12—13 
Şi stili formeaza. deci, un cere practic contimuu. fară nici o 
intrerupere moi largă care ar putea reprezenta o intrare: 

în total, sint 180 de stilpi ingust, şi 30 de stilpi lat. Dar 
nu atit numărul stilpilor, ei gruparea lor e importanta și semnili 
cativă: imcuriabil, după 6 stilpi inali si ingaști urmează un al 
saptelea, scund si lal. Acest grup de 6+1 stilpi se repetă de J0 
de ori 

AI Irilea cere care compune sanctuarul are diametrul de 20 m 
El era format din 68 de stilpi de lemn, care se ridicau deasupra 
solului eu cirea 3 m. Partea care legea din pámint era cioplitā in 
Patru muchii, tar feele erau acoperite cu o lipiurà de lut Şi imbră- 
cate apoi în plăci subliri de iracota, bine arse, foarte fin lustruite 


Din această cauză e 


ridicindu-se cu 50-90 cm deasupra nivclulur 


şi chiar ornamentate. In fiecare stilp erau infipte 9 — 13 piroa) 
de fier cu capul gros, terminat într-un inel. Cercul stilpilor de e 
prezintă pairu întreruperi, marcate fiecare prin 3— 4 blocui 
de calcar conchilic asezate in linie. Aceste praguri (două late 


130 m şi două de 220 m) reprezintă intrările în cercul stilpilo 
de lemn, 1 


ingráditura ceniralá, im formă de potezavă, a sanctuarului 
mumárà 34 de stilpi de lemn, la fel cu cei ai cercului, car maj 
puțin inalti (1,50— 2 m deasupra pâmintului). Si această incini 
are două praguri-ntrări, late de 1.30 m fiecare, aşezate fală-i 
faţă spre căleiiul potcoavei 
Tn interiorul cercului de stilpi de lemn s-a descoperit o vatri 
de foc dreptunghiulară (1,50% 1.35 m), durată din pietre de riul 
rotunde cimentate cu lut galben. dar inroșii la suprafaţă de loc; 
Tn afara sanctuarului, în dreptul uncia din intrările în cercul de 
stilpi de lemn, sa descoperit un prag patrat, cu latura de 2.20 m 
aleâtuit din lespezi de calcar. Poate cá el marchează „intrarea“ 
In sanctuar, 
nctuarul nu avea nici un acoperiş. Ca si celelalte sanctuare, 
dacice descoperite pini acum, el era deschis, sub cerul liber. 
Construirea lui poate fi plasată pe timpul domniei lui Decebal, 
Este évident că elementul care atrage în primul rind aten[ia] 
la marele sanctuar rotund este gruparea stilpilor de andezit. Ad 
iind, după C. Daicoviciu, cà el trebuie pus în legáturà cu calen- 
darul dacilor, trebuie să ne punem îndată două intrebári impor- 
tante: 1) Care era calendarul dacie ce-și găseşte expresia în con- 
structia sanctuarului? si 2) Ce raport exista între acest calendari 
şi religia gelo-dacilor? La aceste două intrebári am incercat să 
Táspund intr-un studiu publicat ani trecuți 
Un timp, membri colectivului şaniierului arheologie Orădiş 
tea Muncelului inclinau să vadă im grupul de 6+1 stilpi simpla 
expresie a sâptăminii calendaristice. Ipoteza e altăgătoare, dat 
duce ta rezultate greu de admis. Intr-adevăr, dacă grupul de 6+ 
stilpi e interpretat ca expresia unei siptámini, adică a unui gru 
de 7 zile, rezultă că sanctuarul intreg este expresia unei pi 
rioade de 30 de siptimimi sau, în ali termeni, de 210 
O astfel de perioadă nu reprezintă nimic față de anul sola 
de 35 de zile i un sfert, nii faţă de diversele alte calenda 
lolosie in antichitate. lar să presupunem cà dacii aveau ui 
calendar sui generis, în care anul număra doar 210 zile, e pii 
m 


si simplu absurd, mai ales pentru epoca de care re ocupim (ses 
iul Len). 

Afară. de aceasta, sáptariina — unitate de tmp atit de rasp 
dità astăzi — m-a fost folosită de popoarele amice. Ea se Intl- 
meste doar la evrei, de unde a trecut la alexandrini Majon 
tatea popoarelor antichităţii — egipleni, greci, chinezi eic.— su- 
teau im decode. Nu este, deci, de loc obligatoriu ca dacii să îi 
avi! moţiunea de săptămină. 

Există si un argument pur arheologie împotriva ipotezei di 
pul de 6+1 stilpi ar indica saptămina calendaristică. Poti- 
vit acestei ipoteze, fiecare stilp al grupului reprezenta cite o 
a săptăminii. Dar stilpi 

turor — şi celor inalli si celor scunzi —o vakare si o semti- 
ficatie egale? Pe de altă parle, ru e de crezut că stilpul al şaptea, 
scund si lal, din fiecare grup să reprezinte o zi deosebilă, oi 
de sărbătoare; el nu e cu nimic mai impui ceilalti (dimpt- 
Tivà!) si e foarte puțin probabil ca la daci să Îi existat ceva in 
genul „ziki a şaptea" biblice sau a repausului duminical. 

In coneluzie, ipoteza că grupul de 641 stilpi ar reprezenta 
perioada de limp denunită săplămină trebuie abandonată. 

Semnificația de zile trebuie atribuită numai stilpilor subji, 
inelfi si (erminaj In partea lor superioară printr-un cep. SU 
scunzi, Jali i netezi vor fi avut doar rolul de a separa grupurle 
de stilpi inguşti. Na ar fi exclus, totuşi, ca ei să fi avu si altă serri- 
ficatie despre cate va fi vorba mai jos. : 

La ce consecințe aritmetice şi astronomice duce acceptara 
ipotezei formulate? Admilind cá numai stilii subțiri reprezină 
zile calendaristice, sanctuarul mare rotund cuprinde 180 de ue, 
repartizate 11 30 de grupuri de cite 6. Sá facem acum incă un ps, 
inainte, afirmând că numarul de 190 de zile ne duce la coneluia 
existenjei unui calendar în care anul era de 360 de zile. 

Prima, si cea mai firească, obiecţie care s-ar putea ridica In 
lala acestei afirmații este: dăcă dacii se foloseau de un calendr 
prevăzind 360 de zile întrun am, de ce nu.lrau reprezentat In 
întregime, de ce s-au mârginit să întruchipeze în piatră dar 
jumătate din zilele anului? Sar putea da mai malte expliiil 
acestui fapt; mà mulțumesc să le amintese pe cele mai probalie. 

Ne-am putea gindi cá mumărul total al stililor sanctuaruui 
a fos stabilit de constructorii lui pe baza unor considerente 
arhitectonice si de spațiu. Construind sanctuarul cu 360 de stipi, 
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dimensiunile monsmentului ar f lost disproporționat de mari faţă 
de dimensiunile stilpilor înşişi. Aceeaşi lipsă de armonie arbilec- 
tonica ar [i rezultat si din reducerea dimensiunilor stilpilor, cu 
păstrarea dimensiunilor actuale ale sanctuarului, sau din micşo- 
Tarea distanței dintre doi stilpi consecutivi. Un sanctuar cu 380 
de stilpi de două ori mai mari decit cei folosii ar fi cerut un 
spaţiu urias, Faptul ca pe circumferinta sanctuarului nu sint 
plasați 360 de stilpi-zile, ci numai jumătate din acest numár, nu mi 
e pare o piedică de nelrecst în calea acceptării ipotezei despre 
amu dacie de 360 de zile. deoarece sncturil rotund are un ml 
simbolic, de cult, şi ru un rol practic de calendar uzual aflat la 
indemina tuturor. 

Ar mai fi posibilă o explicaţie care să țină cont atit de conside- 
rente arhitectonice, cil şi de considerente matema ico-astronomice. 
Constructorilor sanctuarului se punea problema de a exprima — 
în cadrul unei anumite forme, și al unui anumit stil — maximum 
de simboluri calendaristice. Cu alte cuvinte, ei trebuiau să prefi- 
gureze in opera lor toate perioadelede tază ale calendarului: ziua, 
„>aplămina” sau alta perioada de acelaşi ordin; luna si anul. Un 
Stilp ingust reprezenta ziua, un grup de astfel de stilpi reprezenta 
perioada imediat superioară: numărul total al stilpilor ingusti din 
sanctuar dădea, oarecum, mărimea anului dacic, Cum să se repre- 
zinte însa durata luni sau numarul tunilor dinteun an, unul din 
aceste elemente find suficient pentru deducerea celuilalt printro 
simpla operaţie arilmeti 

Daci dacii socoleau la 360 de zik durata anui an, atunci 
numărul lunilor era, foarte probabil, de 12, tuprinzind liecare 
cite 30 de zile. Această impârțire e firească din punct de vedere 
aritmetic și corespunde, în lini mari, lunii lunare (revoluției 
sinodice), egale cu aproximativ 29 de zile si jumălate. 

Nonárul 12 nu se întilneşte în nici un element al sanctuarului 
mare rotund; numărul 30 il găsim însă. Este numărul grupurilor 


de stilpi sau, mai bine poate, numărul letal al stilpilor la 

După ce am stabilit durata anului dacic, numărul şi durata 
lunilor calendarului, rămine de discutat subimpărirea luni de 
30 de zile. Am văzut cà dacii mi cunoșteau siptămina, iar dacă 


loloseau decada e greu de spus, Cred, mai degrabă, că nu: dacă 
ar fi folostto, n-ar fi fost oare liresc ca stilpii subțiri ai marelui 
sanctuar rotund să fie grupaţi cite 102 Dar ci sint aşezaţi cite şase 
şi acest lucru mă face să cred că perioada calendaristică mai 
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luna şi mai mare decit ziua era, là daci, perioada de 
5 


mici deci 
5 zile. Desi acest lucru pare oarecum surprinzător, mu există 
obiecţii serioase impotriva acceptării lui; mai mult, există un 
argument indirect care-l Sprijiuă: faptul cà în construcția mai 
multor sanctuare dacice de la Costeşti și Sarmizegetusa numá- 
rul B şi multiplii lui joacă un rol important. Atit la Costeşti cit 
şi la Grădişte există sancluare cu 60 de coloane; la Costeşti 
exista unul cu 36 de coloane (repartizare pe 6 rinduri), iar la 
Sarmizegetusa, în vecinătatea imediată a sanctuarului-calendar, 
isle un sanctuar mic cu 18 coloane dispuse in 3 rinduri de 


Anul de 300 de zile este cunoscut în antichitate, El a fost 
folosit, vreme mai mult sau mai puțin indelungata. de nume 
roase popoare antice: babilonieni, egipteni, greci, indieni. Evident, 
inexactitatea acestui an a sfirsit prin a fi observată de astronomi: 
ca urmare, unele popoare (egiptenii ii) au adus corecturi 
calendarului lor, fācindu-i adiugri sau inlerealări. iar altele 
(grecii) lau abandonat. 

Ideea existenței la daci a unui an calendaristic de 380 de zile 
mu are nimic surprinzător sau neverosimil. Tinind seama de drumul 
parcurs în domeniul astronomiei si al calendarului de multe alte 
„popoare din antichitate, ea apare, dimpotrivă, ca foarte posibilă 
Şi chiar firească. 

Cred că acest calendar dacie era original si nu adoptat de la 
alte popoare. Un imprumut mai vechi decit epoca de care ne 
ocupă ar fi fos! posibil numai de la greci sau de la celti, care 
foloseau însă pe atunci un alt tip de calendar. Un imprumut de 
la greci seu romani în secolele | îc.n.— | c.n. mar fi dus in nici 
un caz la adoptarea anului de 360 de zile, pe care aceste popoare 
nu-l mai foloseau de multă vreme. Caracterul original al calenda- 
ului dacic, confirmat de Impărțirea luni in cinci perioade de cite 
6 zile, mi se pare cu atit mai posibil, cu cit lordanes menţionează 
existenta preocupărilor astronomice la daci pe vremea lui Burebista 
si a marelui său preot, 

Desigur, dacii şi-au dal sama de inexactitatea anului de 
360 de zile faţă de anul solar real și au corectat calendarul. Invà. 
latul francez Georges Charriéte a izbuti! să găsească în insisi 
structura sanctuarului rotund principiul acestei corectări. EI arată 
că fiecare stilp de lemn al incintei circulare (in total sint 68) re- 
prezintă un semestru (180 de zile), iar stilpii de lemn ai incintei 


us 


n ormà de polcoavă reprezintă fiecare durata unui an (360 de 
zile). Pentru că derenlo dintre arul dacie și anul real era de 
5.24219 zile, după 34 de ani ea va fi devenit de 178,22 de zile, adică 
aproape egală cu jumätate din anul dacie. Era suficient să se 
adauge valoarea diferențe! la eei 34 de ani caciei pentru a restabili 
aproximativ eoncordan[a cu scurgerea reali a timpului. Cu alle 
cuvinte, era nevoie de 68+ | semestre dacice (sau, dacă preferati, 
de 34 de ani dacici şi jumatale) pentru a corespunde cu 34 de ani 
solar Corespondena mu era perfecta: mai raminea o dilerență 
de 1,78 zile dar ea era practic neglijabilă. Intrucit acest ciela de 
34 de ani menit si corecteze inexactitatea anului de 360 de zile 
mu se intlneşte la ale popoare, G. Charrière  censideră tipic aulol- 
ton, ceea ce confirma ipoteza despre origimabalea calendarului 
dacie 
Dar nu e oare ciudată si singulară această intrupare in piatră 
si lemn a unor observaţii astronomice? Cilus de putin. Monumente 
rosturi şi semnificatii apropiate de cele ale marelui sanctuar 
rotund de la Sarmizegetusa se cunosc si a alte popoare. Un vechi 
text indian ne vorbeşte despre altarul de sacrifici vedic, deseri- 
îndu-l asl: „Altarul focului este ansk.. Nopțile sint pietrele 
Imprejmuiri sale și acestea sini 360 pentu că intrun am sint 
360 de nopi: zilele sint cáràmizle de 360; 
căci intr-un an sint 360 de zie. Nameroase monumente megali- 
tice din vestul Europei, in special celebrul monument de la Sione- 
henge (Anglia), au o ceriă legătură cu anumite observati astro- 
nomice. La Pekin, templul cerului (Tien Tan) are patru cokane 
centrale cu dragoni, reprezentind cele patru anotimpuri, si două 
cercuri comenrice de cile 12 coloane; primul reprezintă cele 
12 luni ale anului, iar al doilea cele 12 diviziuni, de cile două 
ore liecare ale zilei și noptii (24 de ore) 
Chiar la daci, în aceeași Sarmizegetusa, la numai ciliva paşi 
de sanctuarul mare rotund, există un alt sanctuar circular, m. 
mic, aleituit bt din afi ingasti si Supe dali grupați Insà 
întrun alt mod, cum sa văzut în capitolul precedent. Rostul 
acestui sanctuar ma putut finca destusit dar mu incape îndoială că 


si in construcţia Ivi se oglindesc anumite observații astronomice. 
Legătura dintre calendarul dacie si religia dacilor e evidentă. 
O subliniaza insăsi prezenta calendarului de piatră in incinta 


sacră, alături de alte sanctuare, o subi 


ază spusele lui Jordanes 


despre rolul hotăritor al lui Deceneu in dezvoltarea preocupă- A 
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rilor astronomice la daci. Natural. astronomi erau preoții 
Prin cunoştinţele lor despre mişcarea corpurilor cereşti, prin reg. 
lementarea calendarului, atit de necesară agriculturii de exemplu, 
ei îşispareau autoritatea asupra maselor, apárind în fala acestora 
mu ta niște simpli cărturari, ci ca posesori ai unor puteri miste- 
moase şi supranaturale. $i nu Incape indoialà cà ei se foloseau 
de aceste cunoștințe peniru practici astrologice, pentru a ghici 
wiloful. De puterea s autoritatea prcolimi se folosea intreaga 
clasă exploatatoare. în frunte cu regele, pentru a-și consolida 
dominația asupra maselor populare. 

Ştiinţele erau un apanaj al exploatalorilor in societatea geto- 
dacă. La tainele lor mulțimea, oamenii de rind, nu aveau acces. 
Dar exista up domeniu în care geniul popular dacie putea să se 
manifeste dn plin: arta 


CE NEA RAMAS DIN ARTA DACILOR 


Daea luam noţiunea d 
trebuie să recunoaştem că stim foarte putin despre ea. Ni sa 
păstrat amintirea mitologiei dacice, nu ne-a râmas absolut nimie 
din legendele lor istorice pe care, ca orice popor, nu se poale să 
m de Ñ avut. Fâră urmă au dispărut poezia lor populară și 
literatura religioasă. Nu slim nimic despre dansurile lor popu- 
lare şi nici despre muzica lor cu toate câ aceasta, judecind după 
legenda vestitului cintăreţ irae Orfeu, pare sà fi fost vrednică 
pina si de urechile zeilor, 

Ce mea rimas suni? Putin, foarte puțin. Ni îndeajuns 
peniru a zugrávi un tablou complet al artei dacice, dar din fericire 
Suficient pentru a ne da seama de citeva caractenstid ale ei 
Pentru aceasta trebuie să mullumimi iarâși arheologiei. Tot ceea 
ce s-a păstrat. sa păstrat în påmint: ornamente sau, mai rar, 
figuri dăltuite in pialră, turnate în bronz, bătute cu ciocanul în 
fier si argint, scrijelite in os, incizate in pasta moale a vaselor 
că nearse sau pictate pe suprafața lor netedă. Aşadar, elemente 
de sculptură, loreuticá, ornamentare ceramică şi pictură. 

Dar pici din acestea nu cunoaştem prea multe. Relativ complete 
sint doar cunoştinţele noastre despre ornameriarea ceramici, 
atit de abundente in orice asezare dacică. In celelalte domenii. 
judecăți definitive se vor putea emite abia după noi cercetări 
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e artă im acceplia ci cea mai generală, 


și descopenn Materialul de care dispune pir acum arheologa 
ma e sulicient de bogat si sint sigur cà multe surprize ne mar 
asteaptă, tarnuste deocamdată în pamint 

Chur s în dememul sculpta o mare parie din realizările 
arlistice ak dacilor me vor rămine pe veo necunoscule cáo 
sculptura in lemn nu m s-a păstrat. Ştiu că se ride, şi uneori pe 
Bună dreptate, de arheologii care, în lipsa unor documente de aria 
ale unei populatii oarecare, se refugrară în perisabila sculptură 
în lemn. În cazul dacilor, nu e însă vorba de asa ceva: manifestări 
artistice cunoaştem si [árà a recurge la acesi gen de sculptură; 
el trebuie insă neaparal presupus date fiind dezvoitarea lemni- 
Tuin sı a dulgherilulua pe de o parte, iar pe de alta parle incon- 
testabula dragoste a dacilor peniru írumos, pentru arta Această 
dragoste îi mina pe dac sé omamenteze pină şi obiectele cele 
mai obişnuite uzuale” vasele grosolane lucrate cu mina, 
Jane care impodobean porțile masive ale sanctuarelor si ale 
Jewntelor bogate si char si uneltele: un cleşte de fierane gäst 
do Sarmreegetusa poartă un ln ornament în lormă de frunze 

Tn obicelele de aur, rare de altiel, se pot adesea recutmaşie 
influențe strane Marele cof de aur descoperit la Porana-Coto- 
lenesti |jud. Prahova) atestă elemente iraro-scilice, evidente mor 
atesin scena sacrificar umn laur figuratà pe el, astfel de elemenie 
Senice se imiilness ẹ pe mesele de harmagwment lucrate din 
areni în chp de ammale (ki, certi, cai) stilizate Dar se pare 
că m aresie podoabe sint caracteristice pentru arla daco-getică 

Un splendid exemplu de artă autohtona 1I constituie vasele de 
argint din bogatul tezaur descoperit la Sineräieni. Ornamentale 
cu impunsături, palmele, frunze, lujeri, motive impletite si valuri 
alergăloare, ele sint o máriurie grăitoare nu numai a gustului 
robilului dac care le-a comandat si folosit ci şi a máiestrer arlis- 
lice a meșterului ce le-a creat Mà grálese să spun cà vasele de 
la Sincráicu nu sint singurul exemplu de aces! fel, motivele care 
le impodobese se regăsesc pe numeroase alte obiecte facute din 
metal propos fibule, pese de harnasament, pandantive si coliere 

Dacă lgntunle ornamentale furie din zale de argint atit de 
fine indi par implehte dovedese mai mult iscusință tehmeă 
decit creație artistica, brăţănle dacice, deschise, in spirală etc, 
terminate de ohcet in capete de şarpe stilizate (stravechi simbol 
si element artistic comun emilizaților indo-europene), sint in 
contestable documente de arta. Monedele dacice sint imitate după 
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ire macedonene și greceşti, dar Imaginile de pe ele sint medale 
SE eu PORE. Cul TUR Aale deut odit er de 
mac: nei slam. 

Proba bi ca tra, dus lends pina la extrem, a motive 
or toomori i antropomorfe (ciartlde pe muncde îi Fs 
Rue, de erp) de eil ari dac! ac Atel preferire 
Ri actor peniru desenul gromelrte. Tn aderă melt st 
Fuia ornamentele iate pe Demi vaselor We ht 
B amen tie pe cie. Aronet Sint uncie din ornamentele 
M aneil de ar (ie, chil) demo a Surmitege 
fusa la les pe seara arg a motivelor vegetale în art uc 
ic pof, o prin erori Tunner sal jer. 

Moli reir fe Rat împrumute plete, de în adi 
d de quet Ca um Taptumat gres. dei all în munie 
Seca origi, sil considerate prolomele ceramice In orm 
e cap de fap de laur $i de cl precum si placa de Bronz decuptà 
A dira uii apie minit, ture gnii la Pam; Dee 
Tut de paradi de la Patra Rosie, impii cu Imaginea 
Gnu bour, uni al forel, S'a spus cA ar pulea f opera unui 
mester prec i ponle et iza e etzu! leu de agint descoperit 
f Bidara. Dar deci qian Irt repede ace melle lcu 
iata eu mil fete or anala 

T es îns pure umana ÎN ara dadea. Dis cele patri- 
did rper eios ie ale sd Bendis, doar doni sim 
Tata oria masca de ront del Piatra Rege gravura 
de pe tenca de uml de ia ores Rest sinl le produse 
stra (capu! acoperi a Costs), fie lau după afl de 
produse (edant! de li de l Sarmizegetusa) Degi cultul 
Patent! centi, agal mapenia In spaca romani pin 
numere one In reli e probabil de origine dacica, mici o 
Wage s act S mu e tne n perioada situ 
dac C rare etel rii daco. pare i h bal antonca 
esca 1e eR n al 

De ana sibi d populară a ceramidi eligit, uerit en 
pina sau la oaia liri, mi nd vol ecu: oriamentl espic 
T ac fs dese In capitolat precedent. Dor me Pot nea 
Ck Manor Orig 

piii acsi ceramic a lo atit de surprinzatoare; incit 
la irepl a os considerata drept marta de import, Desen 
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file mai numeroase (la Sarmizegetusa sau găsit doua locuinle,] 
probabil ateliere sau depozite ale unor ateliere de olărie, unde 
această ceramică predomina în chipul cel mai absolut) au infir 
mat curind această parere. In cele din urnă s-a dovedit că e vorba | 
de o pictură profund originală, apărută însă lrtiu (a dous Juma- 
tate a secolului | en.) în arla dacică, Daci motivele geomeirice 
i vegetale care impodobeau aceste vase nu prezintă, In general 
vorbind, deosebit faţa de ornamentele analoge prezente incà mai 
de mult în arta poporului daco-gel, reprezentările coomorie nu-si 
gisese analogii. Sint infalisste atit animale reale (patrupede 
sau păsări), cit şi animale fantastice, spaţiul cuprins în conturul 
imagini fiind adesea umplut cu puncte de culoare. Süngicia 
artistilor începători în acest gen se irădează cilcodatà prin lap- 
lul că desenul a fost mai intii zgiriat în pasta vasului si numai 
după aceea redat in culoare. Reprezentările zoomorfe au o oare- 
care asemănare cu pictura de pe ceramica grecească arhaică, 
dar diferența cronologică 


prea mare nu permile în nici un caz 
stabilirea unei legături genetice; apariția ceramicii dacice pictate 
in acest stil tipie pentru aşezările din Munţii Orâştiei nu poate 
f, deocamdată, explicată in chip satisfacitor. 


După cum sa văzul din cuprinsul acesti capital, nume 
oase elemente ale cullurii spirituale a daco-gelilor rámin necu- 
noscule sau neexplicate. Cercetările viitoare vor aduce, fară în. 
doialà, completări și precizări, dar la o cunoaştere amárunpta, 
multilaterală, mà tem cá m se va ajunge nidodatā. Dar crea 
ce se poale afirma incă de pe acum si mu va suferi niciodată o 
desminlre, e faptul că daco-eeţii au creat o cultară spirituală 
demnă de splendida civilizație materiala pe care calatoria astra 
prin Dacia nea relevate, 


Capitolul VII 
DECEBAL 


n anul 85 e.n, peste fara dacică stăpirea bătrinul Duras- 
Diurpaneus. Sub cirmuirea lui, care urmase indelungatei dom- 
nii a Fratelui sáu Scorilo, reunificarea majorității triburilor dacice 
într-un singur stat făcuse noi progrese; in jurul statului dac 
transilvănean cu centrul In Munţii Orâşiei se grupaserā de-acum 
geto-dacii din Oltenia, Muntenia, Moldova centrală şi de miazăzi. 
După mai bine de un secol de fārimitare și slăbiciune, renástea. 
in spaţiul carpato-dunărean o Dacie unità şi puternică, 

De putere si de unire avea iniradevir nevoie poporul dac. 
Roma desăvirgise aproape incercuirea (iri dacice Dobrogea, 
cindva stăpinită de slabi regi obryzi, era acum anexată provin- 
ciei Moesia, linia Dunării era ținută de garnizoane romane, pe 
fluviu, patrulau corăbiile Spriniene de război ale flotei Iaviene, 
simpia munteanà, cu populație mai rară datorită strámutárilo 
era supravegheată cu strāşnicie, iar dinspre apus iazygii, aliați 
ai imperiului, reprezentau o permanentă amenințare. Deocam- 
data la hotar ers pace, dar nu era greu de prevăzut cà strin- 
soarea romană se va înlâri în viitor. Roma nu putea râbda la 
vulnerabila frontierá dunăreană existenta unui stat puternic, capa- 
bil intro zi Să unească toate fortele „barbare intro grandi- 
oasă olensivà impotriva Imperiului. Pe de altă parte, diiculiá- 
ile economice crescinde pe care statul roman le întimpina sub 
domnia lui Domitian îi,făceau pe stápinii de sclavi de la Roma 
să-si indrepte tot mai Stăruitor privitea spre Dacia cea bogată 
in aur şi grine. Mar curind sau mai Urziu, legiunile romane 
aveau să treacă Dunirea pentru a-i supune pe daci și a le preface 
lara intr-o provincie. B 

Ni se poate gli cu precizie care vor fi lost, la Sarmizegetusa, 
parerile şi dezbaterile in fața acestei perspective. Se poate presupune 
însă cu destul temei existenta unor partizani ai prudemiei politici 
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duse cu aproape două decemi im urmă de Scorilo. Aceslora Ii se 
vor fi împotrivit adepții unei politici mai active, inspirata poale 


din glorioasele tradiții ale lui Burebista; im fața pericolului cres- 
cind, unii dintre iruntaşii dacilor preferau ofensiva, socolind că 
e mai bine sā- lovească dingii pe romani în momcniul cel mai 


prielnic, decit să fie ei loviți atunci cînd i va veni bine dușmanului 
Navala asupra posesiunilor romane ar îi putut măcar amina, dacă 
nu înlătura compbt, primejdia de la Dunare, In cele din urmă 
se pare cà acest pune! de vedere a prevala 
2 hotárit atacul, 


și Duras-Diurpaneus 


RAZBOIUL Din 46-89 


Presupunerile făcute su o anumită bază documentară. Chiar 
taca nu vorbeşte despre existența unor păreri deosebite hy curtea 
regelui dac, Iordanes ne spune cel puțin cà motivul ofensivei dacice 
a fost crestinda primejdie romana. „Pe cind domnea impăratul 
Domițian, zice istoricul, goții (decl gefü — MA), de leama lăco- 
miei acestuia, destăcură alianța pe care o închelaseră odinioară 
cu alti impärali şi incepura să devasteze malul Dunării, stăpi 
nit ce multă vreme de Imperiul român, nimicind armatele (rom 
re) şi pe comandanții lor. În irunlea acestei provincii (Moesia 
— N Aj era pe atunci, după Agrippa, Oppius sabinus, lar la goți 
domnia o avea Dorpareus: dindu-se lupta, romanii au fost invinsi, 
lui Oppius Sabinus i s-a tăiat capul, iar goții (gefi — MAJ. 
Távilind asupra multor castre si oraşe, au prádal |inuturile ce 
atirnau de imperiu“, 

După oliceiul lor, dacii trecuseră Dunărea pe gheață în iarna 
anului 85/86 e.n. Ofensiva lor neașteptată, condusă poate de 
Decebal, nepotul regelui, semánase panica în rindul trupelor roma- 
re. Ni era vorba numai de moartea guvernatorului Oppius Sar 
binus: Roma mai avea doar generali destoinici; dar, asa cum spune 
Tacit“, „erau puse in cumpănă taberele întărite ale legiunilor şi 
însăși stāpinirea noasiră”, adică a romanilor. Acum se dezvăluia 
în teată amploarea ei primejdia pe care statul dac o reprezenta 
peniru imperialismul roman: Daca se dovedea capabilă să insuf- 
lelească prin exemplul ei lupta de eliberare a populațiilor sud- 
dunărene supuse de Roma. 

Gravilatea situației se vede din faptul că împăratul Insuşt par 
seste Roma. venind pe Irontul dunarean. Stabilindu-se probabil 
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la Missus (oraşul iugoslav Ns de astăzi), Domițian ia misun 
urgente şi eficace Incă în cursul anului 86 Provincia Moesia, cu 
o Irontiera prea întinsă şi, prin urmare, greu de apàral, e impár. 
quà in două: Moesia Inierioará si Moesia Superioară. riul Ciabru 
servind de holar intre ele. Comanda irupelor de la Dunáre e 
incredinjata lui Cornelius Fuscus, prefectul prelorilui, care izbu- 
teste sici respingă pe daci peste fluviu. În sfirsit, pentru ca eveni- 
menele să nu se repete, Domițian decide sā ia el ofensiva, pàtrur- 
zind pe teritoriul dacie, 

Pregătirile romane, concentrările de trupe, de corăbii şi de mij- 
lace de război nu scapă atenției wigilente a dacilor. Momentul 
era greu, inclestarea se anunța crincenă: era nevoie de o mare 
încordare a fortelor si mai cu seamá de o priceputi conducere 
militară, pe care bátrinul Duras-Diurpaneus nu se mai simţea in 
stare sa asigure. [n faja pericolului, el îi cedează tronul lu 
Decebal, fiul lui Scorilo. 

Ni putea exista o alegere mai nimerilă, Peste aproape 150 
de ani, Dio Cassius îi va face ultimului rege dac un entuziast 
Fortet, spunind despre el că „era priceput În ale războiului și 
iscusit la faptă; ştiind cind să năvălească si cind să se retragă 
la timp, meşter în a intinde curse, viteaz În luptă, Știind a se 
folosi cu dibàcie de o vielorie Și a scăpa cu bine dintr-o Infrin- 
gere; pentra care lucruri el a lost mult imp pentru romani un 
potrivnic de temut“?! Cu alie cuvinte, iscusit diplomat si talen- 
tat conducător de oştiycalitāți de care avea să dea pe deplin dovadă 
în razboi. 

Diplomaţia e primul mijloc pe care-l foloseşte. Încărcat de 
prada lată in Moesia, Decebal trimite la Domitian o solie, cerind 
o pace care, dată fiind situația, nu putea fi prea grea pentru daci 
Domițian, aflat în toiul pregătirilor de ofensivă, refuzà şi atunci 
tegele dac trimite din nou la el „un sol care să-i spună în haljo- 
cură cà va face pace dacă ar vrea ca fiecare roman sâ- limită 
anual oi oboli, iar de mu, el ii va declara război și-i va aduce 
mari neajunsuri 

Simpla batjocură sau abilă încercare de a-l infuria pe dusman 
minä intr-alit incit să-l facă să uile de cea mai elementară pre- 
vedere? Greu de decis, dar dacă a doua presupunere e justă, 
irebule spus că siralagema a reușit pe deplin. Orgoliosul Dom 
lian şi nu mai pulin orgoliosul Fuscus răspund provocări declan- 
sind fără intirziere atacul. In primăvara anului 87, armata ro- 
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mani. compusă din citeva legiuni si numeroase trupe auxiliare, 
"rece Dunărea pe un pod de vase undeva în Oltenia, poate la 
est de Oaseas. Drumul urmat de Fuscus nu c cunoscut; se bänui 
te însă că el i-ar fi condus oastea pe valea Oltului în sus. Pare-se 
că la inceput mu intimpinà nici o rezistenţă; meşter în a intinde 
curse, Decebal prefera să astepie, làsindi pe generalul roman. 

se angajeze, neprevâzător, im defileul de la Turnu Rogu. 
Aici dacii „chiar in prima ciocnire inving pe romani, il omoară 
pe generalul lor Fuscus şi jefuiesc bogăţiile din tabăra soldați- 
tor“. Supremă umilința pentru oastea romani, stindardul kegiu- 
mii a Va Alaudae cade in minile biruitorului dimpreuns ca 
numeroși prizonieri 

Prin această victorie, Decebal cistigă un răgaz insemnat 
Abia în ansi următor (88) romanii reau ofensiva, la comandă 
lind numit priceputul şi prudenlul Tetiss Iulianus, Invăţind 
din tragica experiență a predecesorului său, acesta schimbă drumul, 
atacind nu prin Oltenia, ci prin Banat. Decebal aplică vechea 
36 tactică, lăsinduri lo început pe romani să inainteze nestinghe- 
Tii si concentrindu-și forlele in sirimtarea de la Tapoe (Por 
lile de Fier ale Transilvaniei). Aici se dà bătălia, dar de această 
datà cumpina victoriei se apleacă de partea romană, Tellus 
Iulianus ucide mulţi duşmani: „intre aceştia, zice Dio Cassius", 
Vezina, care venea în locul al doilea după Decebal, findeă nu 
putuse altfel să scape cu viaţă, căzu inir-adins la pămint,făcindu- 
se mori, şi astel tugi pe ascuns noaptea”, 

nvingátorol nu-si valoriicà însă avantajul creat de victorie 
Tot Dio Cassius ne relatează în continuare cà „Decebal, lemindu- 
se ca nu cumva romanii, ca nişte invingălori ce erau, să pornească 
şi spre scaunul domniei lui, täie arborii care erau primprejur si 
Tezemi de irunchiuri arme, pent ca romani, lemindu-se Să na 
lie soldat, să se retragă: ceea ce se si intimplă”. Ni e sigur că 
lucrurile s-au petrecut întocmai; șireilicul e cam grosolan si mi se 
pare improvabil ca Incercalul Tetlius lulianus să se fi lăsat ostlel 
păcălit. E cert însă cà generalul roman sca temut de o eventuali 
cursă pe care io pregălea inamicul si a renuntat deocamdată la 
înaintarea spre Sarmizegetusa. 

Ca era vorba doar de un răgaz acordat lui Decebal se vede 
limpede din reluzul opus de impara! repelatelor cereri de pace 
ale regelui dac, Probabil că Domițian se hotărise să ingenuncheze 
Dacia, dar în mintea lui ambițioasă incollise planul de a-i pedepsi 
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i pe cvazii și pe marcomanii de neam germanic, care refu- 
zaseră să atorde ajutor Romei in războiul cu Decebal si care 
amenințau poate, dinspre Pannoria, flancurile si spatele armatei 
imperiale. Plecat im Pannonia, Domitian refuza sa-i asculte pe 
solii evazi și mareomari veniţi să ceară pace; mai mult, pune să-i 
omoare și trece la ofensivă. Aceasta se termină insă rău pentru 
romani şi întringerea suferită pe Irontul panronic pune sub semnul 
întrebării toate succesele dobindite pina atunci impotriva dacilor. 

„Invins de mareomani și pus pe fog, povesteşte Dio Cassius”, 
Dorilian trimise în grabă soli la Decebal, regele dacilor, şi-l 
induplecå a incheia un tratat, pe care mai inainte nu i-l incuviin- 
ase, cu toate cà Decebal i-l ceruse de mai multe ori. Acesta pr 
invoiata, câci era la mare strimloare, dar nu voi să vină el insu 
ca să steje de vorbă cu dinsul, ci trimise pe Degis cu citiva bàrbal 
ca sări dea inapoi armele si ciţiva captivi, ca si cum i-ar fi avut 
numai pe acela la dinsal. Făcindu-se aceasta, Domițian puse dia- 
dema pe capul lui Diegis, ea şi cum el ar fi fost în adevăr Invin- 
gilonil si ar fi pulut da un rege dacilor; el impárii soldaților şi 
onoruri si bani, si trimise la Roma, ca invin tre altele, soli 
sio scrisoare, zicea el, de la Decebal, dar pe care se spunea cà o 
plăsmuise chiar el. FI impodobi sărbälonrea triumfului său cu o 
mulțime de lucruri pe care le luase nu de la duşmani (cu totul 
dimpotrivă: el cheltui cu tratatul, dind lui Decebal si atunci bani 
mulţi şi meșteșugari de tot felul, si pentru imp de pace şi pentru 
război, s promitindu-i să-i dea mulli si în viilor). ci din zestrea 
împărătească: de aceasta el se folosea întotdeauna ca si cum ar fi 
lost o pradă de război, o dată ce adusese in stare de sclavie 
împărăția însăşi 

Asadar, in anul 89 e.n. se incheie paces, o pace, dacă ar îi 
sii dám crezare lui Dio Cassius, nefavorabilă romanilor şi 
chiar rușinoasă pentru dingi. In realitate, lucrarile nu stau chiar 
asa si tratatul din 89 ar trebui privit mai degrabă co o pace de 
compromis, devenită necesară din cauza epuizării ambelor tabere. 
E drept că romanii se aflau după o usturătoare infringere sufe- 
vită de la mareomani şi evazi, dar şi Decebal „era la mare sirim 
toare” şi se simțea, fără îndoială, prea pulin în stare să reziste 
unei ofensive romane decise si de mare anvergură. Tot ce se poate 
că mi Domițian mar fi fost capabil să intreprindà o astfel de 
ofensivá; evident căel nu biruise pe daci in chip atit de categorie incit 
că debindeascá dreptul de a le da un rege. Nu e insă mai puțin 
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adevărat că romanii rămineau învingătorii de la Tapae și că trupe- 
le lor se mai allau incă pe pámintul dacie. Aceasta-l obliga pe 
Decebal să se recunoască, cel puțin formal, client al Romei şi să 
primeastă, prin intermediul solului său Diegis, diadema regală 
din miinile împăratului roman. Mai mult decit atit, el e nevoit să 
consimtă ca trupele imperiale din Moesia sa treacă prin regatul 
său spre frontul marcomanie şi chiar să cedeze lui Domițian 
anumite capete de pod în stinga Dunari, in Banat şi Oltenia. 
E adevăral că el primeşte, potrivit stipulațiilor tratatului de pace, 
bani şi mestesugari de tot felul din imperiu, dar aceste subsidii 
si ajutoare se dadeau în chip obisnuit tuturor regilor clientela 
Ni ered cá sar pulea nega lepiul cà lera Iratatului era mai 
degrabà favorabilă Romel. 

De ce atunci impresia de pace rusinoasà pentru romani, destul 
de puternica la Roma pentru ca opera lui Dio Cassius, serisá 
după un secol gi jumătate, s-o moi păstreze? La incepul, aceasi 
judecată negativă trebuie să fi fost opera senatorilor romani 
Relațiile incordale cntre senal şi Domițian, aprig persecutor al 
acestui corp aristocratic, făceau ca orice acţiune a impáratului 
să fie denigrată. La moartea lui Domițian, senatul i-a condam- 
nat memoria si faima de „împărat rău” (rău pentru aristocra- 
lia senatoriali!) s-a perpetuat in istoriografia antică. Dar opozi- 
Wa senatoriala fat de Domițian nu poate explica singură unanimi- 
talea cu care, mai tirziu, istoricii antici i, după dingi, mulți dintre 
cei moderni au caracterizat drept rusinoasà pacea de la 89. Ade- 
vărul e cà impresia ce la inceput, poate nedreaptă in acel moment, 
S-a intarit pe masura scurgerii timpului, devenind oarecum justi- 
ficat 

Spuneam mai sus că lilera tratatului ii favoriza pe romani. 
Dar dacă avantajele dobindite de imperiu aveau să fie reale sau 
mu, daca aveau să dureze sau nu, aceasta nu depindea numai de 
inscrierea anumitor prevederi in tratatul de pace, ci si (ss 
chiar; mai ales) de aplicarea lor. Nu era nimic rusiros pentru 
Roma in faptul că regele clientelar Decebal urma să primească 
bani şi meşteri; problema era cum avea el să uilizeze mijloacele 
ce i se puneau la îndemină: cu credinţă față de imperiu sau cu 
viclenie si în detrimentul acestuia? 

Semne cà Decebal nu înțelegea să fie un plecat aliat al romani- 
lor se arâtaseră incă din timpul tratativelor de pace. Regele dac 
me înapoiase imperiului, cum ar fi los! normal, toate armele 
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şi pe toti prizonierii luati In război: el nu venise în persoană le 
tratative şi nu-l trimisese nici măcar pe Vezina, „viceregele”, ci 
pe un alt personaj de vază, Diggis, despre care numai poetu! Mar- 
tial spune cà i-ar fi lost frote.” Razboiul nu-l facuse pe Decebal 
să se teamă de romani; il invdtase doar că romanii nu pot fi 
batuţi de o armată barbară, slab înarmată şi slab instruită. E 
evident că Decebal nu avea de gind sa se supuna Romei cu adeva- 
rati el se preíácea cà se supune pentru a 

dac voia sā-şi intăreaseă cetățile, să-şi Inzesireze oastea cu arme 
mai bune sí cu maşini de război, so deprindă cu tactica de luptă 
romana, intr-un cuvint, sà pregătească condiții mal bune pentru a 
rela lupta impotriva imperiului. Şi, diplomat abil, el izbutește 
să-l însele pe Domilian asupra inlenfülor sale şi să-şi realizeze 
planurile antiromane chiar cu ajutorul roman! Impáratul cisti- 
Base razboiul, dar pierduse pacea! 

Rusivossà pentru romani pacea de la BO e.n. n-a lost niciodată. 
Dar din favorabilă ler, ea s-a transformat pe nesimlite, pe mâsură 
ce Decebal isi realiza proiectele, intro înţelegere neiavorabilā, 
pe care avea s-o rupa sabia lui Traian. 


DECEBAL IN CULMEA PUTERII 


Chiar inainte de pierderile teritoriale pe care le suteră în anul 
89, statul lui Decebal mi era prea întins: el au se putea compara 
cu vasta stăpinire a lui Burebista. Fără a avea la îndemină date 
absolut precise si concludente despre hotarele hii, e rezonabil să 
presupunem că el nu depășea spre sud-vest, sud şi sudest linia 
Dunării, «pre es! Prutul, iar spre vest si nord actualele Irontie- 
re ale României. E posibil chiar ca unele triburi geto-dace din 
nordul Moldovei, din Maramureş şi Crișana să nu fi fost decit 
aliate ale lui Decebal, fără a intra Insă in componența statului 

Totuşi, statul lui Decebal ne apare nu numai mai dezvoltat 
din punci de vedere social-economic (fenomenul e normal în 
răstimp de un veac şi jumătate), dar şi mai puternic (sau cel puțin 
atit de puternic) din punct de vedere militar decit regatul lui 
Burebista. Explicaţia trebuie căutată tocmai în progresele social- 
economice, Cercetarile din Munţii Orăştiei dovedesc un stadiu 
mai inalt al cultarii materiale in vremea lui Decebal: din această 
perioadă datează construcțiile cele mai grandioase ale Sarmizege- 
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tusei, cele mai bogate Iotuinje si cele mai numeroase unelle de 
ier. Toemai arum e mai izbitoare unitalea culturii materiale 
dacice. demonslrati de atitea şi atitea elemente comune așeza. 
rilor celor mai depărtate intre ele (Sarmizegetusa, Sărăjel, 
Bilca Doamnei). Mai intens e şi comerțul extern si intern. Toate 
acestea inseamnă cà între diferitele părţi ale Daciei se crease sau 
era pe cale să se,statorniecască o unitate economică inexistentă 
pe vremea lui Burebista, Şi unitatea economică aducea inevita 
bil după sine o mai fermă şi mai stabilă unitate politică. 

Caracterul mai inchega! al statului lui Decebal se datorează 
si faptului că el mi ingloba, aşa cum fusese cazul formațiunii 
politice conduse de Burebista, populații cucerite cu forta și. deci 
memullumite de situația lor. Statul lui Decebal era statul dacilor 
şi pe aceștia secolele de dezvoltare comuna ii aduseseră acum la 
o unitate lără precedent in trecut 

E regretabil cà datele de care dispune ştiinţa istorică pentru 
a reconstitui structura statului dac la Sfitşitul secolului 1 c.n. sint 
extrem de puține. Totuşi, cite ceva se tie. Dacă, de pildă, nu 
avem nie o cunoștință de vreun sfetnic cu rangul de „cel dintii 

el mai mare prieten”, pe care-l purtase dionysopolitu! Aror- 
nion la curtea lui Burebista, ştim im schimb că Decebal avea 
un veritabil vicerege (pe Vezina), cà trimitea soli (pe Diegis, de 
exemplu) insarcinati cu misiuni de cea mai mare răspundere, 
că el pusese prelecţi in iruntea agriculturii si a cetăților, că avea 
o cancelarie ce redacta scrisorile câtre aite state. Foarte incomole- 
de, aceste elemente sinl, totuși, de natură să contureze imaginea 
unui stat puternic centralizat 

Progresele arheologic constatate în domeniul culturii materiale 
sugerează cà şi pe plam-social dacii progresaserá in sensul unei 
mai accentuate stratiticări sociale, al unei mai profunde diferen- 
Mieri între tarabostes si comati, al unei mai largi utilizări a muncii 
Servile. Totuşi, mai ales în această ultimă privință, nu trebuie 
să se exagereze. Faptul că Traian îi găseşte pe loli prizonierii 
luat de În Fuscus intruna din cetăţile dace din Munţii Oraş- 
tiei dovedește că în Dacia lui Decebal nu există încă o piapa 
internă pentru sclavi şi că majoritatea robilor aparțineau chiar 
statului. Dezvoltarea in cei aproape 150 de ani, ciți trecuseră de 
Ja moartea lui Barebista, ñu luase societăţi dacice sí statului dac 
Caracterul lor sclavagist incipient. 

Puternic la inceputul domniei lui Decebal, statul dac avea să se 
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întărească şi mai mult dupā pacea din anul 89. Mijbacsle finan- 
ciare sj umane primite de la romani sint folosite de rege pentru 
construirea de noi fortificatii (de exemplu cetalea a I-a de la Bli- 
dara) sau pentru intarirea ṣi largirea celor vechi, pentru faurirea 
de arme si masini de război, pentru instruirea oyüri dace, În 
aceisst timp însă, Decebal inaugurează un vast program de con- 
Struclü nemilitare. Poate chiar cu brațele prizonierilor romani 
ini clădite noile sanctuare de andezit dinncimta sacra a Sarmi- 
zegetusei: data tirzie (dupā BO vm) a inceperii ridicir lore su- 
geratà de faptul ca razboiul cu Traian le-a surprins pe unele 
neterminate. Sarmizegetusa anului 106, anul cuceririi ei de câtre 
romani, prezenta lara indoiala tabloul unui viguros elort construc- 
tiv bruse intrerupt de evenimentele militare 

Oricum, Decebal şi sfetnicii sii nu-şi pierduseră ümpul im 
zadar. La inceputul secolului al Ilea e.n. Dacia era mai pregi- 
tta ca oricind sii intimpine pe vechii duymani — romanii: Acey- 
tia se pregăteau să atace, condusi fiind de urul din cei mai mar 
generali pe care ta avut imperiul: Traian. 


TRISTA SOARTA A IZVOARELOR LITERARE 


Poma unui scriitor ar s, desigur, să descrie cu măiestrie 
räzboalele lui Traian impotriva dacilor chiar şi fara ajutorul izvoa- 
relor istorice. Dar mina istoricului se hotáréste mai greu să aşlear- 
nå ceva pe hirtie; istoricul are nevoie de un minim de dale precise, 
care sări permită reconstituirea reală sau măcar veridieă a eveni- 
mentelor. Citeodalà aceste dale există, alteori nu. ŞI, diñ pacate, 
situația pentru cele două războaie dacice ale lii Traian e din cele 
mai proaste în această privinţă 

E ciudata soarta izvoarelor literare despre războaiele daco- 
romane de la inceputul secolului al II-lea. S-ar puiea spune că 
istoricii au fost urmäriti de menoroc. Cele mai importante si mai 
aminunlite relatări despre aceste räzboaie sau pierdut complet, 
sau aproape complet, iar altele, fâgăduite de unii istoria si seri 
tori antici, n-au mai apucat să lie serise. 

Indată după cucerirea Daciei, la Roma se pulesu eiti Comen- 
tarile pe care insusi impăratul Traian le scrisese, luinduși ca 
model celebra operă a lui Cezar. Dar dacă in arta militară emulul 
se putea scri maiestrului, mu acelaşi lucru se poate spune 
despre iscusinla scrisului. Serise limpede dar sec, lipsite de valoare 


literară, Comentariile ii Traian mu sau bucurat de prețuirea 
cititorului, nau Tost copiate şi recopiale în sute si mii de exemp- 
lare şi astiel sau pierdut pentru totdeauna. La uitarea lor au 
contribuit, poate, şi împrejurările de dupa moartea lui Traian. 
Urmașul Său. Hadrian, era partizanul unei politici defensive, abar- 
donase unele din cuceririle predeceserului siu şi ru avea de loc 
interesul să incurajeze ráspitdirea unei opere care glorifica răz- 
boaieie de expansiune, 

Se mai puteau citi la Roma ierârile însoțtorior lui Traian 
în razboi: Getica medicului Crilon si senerile dedicate lui Traian 
de relorul Dio Crisostomul, bun cunoscátor al reahtalior din 
Dacia nu numai pentru cà participase la campanie, ci si pentru cà 
îl vizilase pe Decebal la Sarmizegetusa prin anul 96 er. In cursul 
vremurilor au dispārul și ele, după cum au pierit si cărțile Inchi- 
mate razboaielor dacice de cálre istoricii Appian, Arrian si Ammia- 
nus Marcellinus. Suctoniu, a carui relatate despre vieile impára- 
lior romani s-a păstral. isi incheie opera cu Domitian, Iară 
a mai ajunge la cuceritorul Daciei, iar cokeţia de biografi impar. 
let scrisă prin secolul al IV-lea şi cunoscută sub numele de 
Astoria Augusta începe cu Hadrian, Tacit, marele istorie al primis 
lor impărati romani, îşi anunţase intenția de a serie istoria dom- 
nitor ui Nerva s Traian, dar ma mai avut imp so încă 
Ginul de-a cinta in versuri războaiele dacice il uires um pri 
ten de-al lui Pliniu cel Tinār: Caninius Rufas: Pliniu 11 indemna 
so tacă, scninduri: „Foarte line fad că te pregâlești să descri 
războiul cu dacii, Căci ce subiect e atit de actual, ati! de bogat, 
aut de vast şi, in slirsit, atit de poetic. 7" Pind la urmă insă 
Canin 


nu şia reslizet proiectul. Triumful lui Traian a fost cin: 
is, dar cintecul mu ri sa păstrat 

i? Citeva ştiri laconice şi răzlețe, risipite 
eri a antichități, şi opera lui Dio Cassius. 
inemai cărțile unde se vorbeste despre luptele 

de către Domițian și Traian (cărțile LXVII si 
11) nu s-au păstrat în forma lor originală, ei numai în niste 
exerpte bizantine irzi, destul de prost inloemite de Xiphiiinos 
în secolul al XI-lea și de Zonaras în secolul următor. 

Evident, arheologia ne poate spune cite ceva si săpăturile din 
Munţii Oraşiei şi-au dovedit și în această privință însemnătatea. 
Ce poste face insa arhrologia ciné e vorba de probleme ca: efecti- 
sul frupelor romane gi al ogtirii dace, aliaţi umars şi ai altora, 


va 


tat de ali poel, Floni 

Ce ne rămine ai 
prin eere si 
Dn nefericire 


itirerarul exact urmat de cuceritori, locul: și data principalelor 
batalii, complicatele intrigi politico-diplomalite care se [eseau in 
jurul războaielor daco-romane? Nile, bineinjeles, izvoarele lites 
rare sint de neinlocult in această privință și tocmai ele lipsesc. 


COLUMNA TRAIANA 


Multi invitati au fost de părere cà ele pot fi, lotusi, măcar 
partial dar cu succes inlocuite de monumentala Columna a lui 
Tralan, care domina azi ruinele Forului consiruib de imparat 
din prada luată în războaiele dacice. Pe fusul zvelt al colo 
mei de marmură se deslăşoară, urcind în spirală, istoria ilustra- 
là a celor două răztoaie de cucerire a Daciei, Scene de luptă, de 
maruri, de ceremonii religioase ele. se succed Intr-o ordine rigu- 
oasă, sculptate în relief pe uriașii tamburi care compun fusul 
column. Mulțimea, bogăţia și valoarea artistică supericarà a 
acestor reliefuri sugerează cà monumentul a lost ridicat pentru 
celebrarea victoriei Iralane şi par sări confere o mare insemnă- 
lale ca izvor istorie 

„Aşa au crezut cel puţin unii istorici moderni. Pentru Conrad 
Cichorius, de exempla, Columna Traiană are cea mai mare valoare 
din punct de vedere documentar, Salomon Rrinach credea cá 
Traian a poruncit să se sculpteze pe colummá reprezentarea 
exactă a răztoalelor purtale în Dacia, iar englezul G.A. T. Da- 
Vies punea àccentul pe precizia lopogralicà a diferitelor scene 
figurate pe columnă şi afirma că artistul le-ar fi schiţat „pe 
teren”. in punele bine determinate ca Drobeta, Sarmizegetusa 
romană, Grădiştea Muncelului, dind astiel topogralia războiului, 
dará mi cu exactitatea unui cartogral, în orice caz cu erori nein- 
semnale. 

E drept că in istoriografie sa manifestat si un punct de vedere 
diametral opus. Pentru K. Lehmann-Hartleben, Columna lui Traian 
are o valoare istorica foarte redusă. Eugenia Strong e de parere 
că reliefurile columnei mu sint o cronică fidel, ci o reprezentare 
idealizată a evenimentelor istorice, iar 1- A. Richmond crede că, 
ilial, scenele de pe columnă n-au fost create anume peniru ea, 
ci reprezinta mai degrabă reelaborarea unui album de schiţe 
aparținind unui artist de război. Artistul nu puiea insi cunoaşte 
mersul general al războiului purtat pe mai multe fronturi, nici nu 
putea sli dinainte care din schiţele lui aveau să devină semnifi- 
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calive pentru istorie. In consecinţă. nu e posibil să ne servim de 
Telelurile columnei pentru cronologia evenimentelor sau ca un 
hd topozralic de nădejde: valoarea lor constă exclusiv în reda- 
vea fidelă a figurilor umane şi a obiectelor. Oarecum și Roberto 
Paribeni e de aceeasi părere cind considera columna ca un docu- 
ment istorie de mare importanțā, dar un document istorie 
concepția antica pentru care istoria era o artă, un gen oratoric, 
si nu o ştiinţă, 

Carl Palsh incearcă să evite cele douà tendinte extreme și 
consideră sculpturile Columnei lui Traian ca o reprezentare foarte 
expresivă a războaielor dacice, documentată din punct de vedere 
geografie gi abili dim punet de vedere militar; el afirmă ei, în 
linii generale, evenimentele s-au petrecut intocmai cum sint repre- 
zentale pe monument O bună parle a istoriografiei româneşti 
recente a aderat la această părere, justă In ond. 

ustá, dar prea vagă, deoarece nu rezolvă problema: printre 
scenele figurate pe columnă care pot fi considerate ca fapie isto- 
Tice si care drept fantezie? Dacă columna respectă, în linii gene- 
Tale, deslăşurarea. evenimentelor, se poate afirma acelaşi lucru 
pentru anumite detalii? Din panel de vedere cronologic realita- 
tea istorică e respeclată? Ne dau relielurile în chip exact caracte- 
risticele geografice ale ținuturilor prin care a trecut războiul? In ce 

ăsură viața populaţiei autohtone — si să nu uităm cá, In această 
erare, pe noi ne interesează în primul rind istoria dacilor — 
e fidel reprezentată im cronica ligurată romană? Voi incerca să 
dau un răspuns acestor intrebiri. 
. chiar deasupra porți care permite accesul 
i se poate citi și astăzi o inscripție săpată în 
marmură cu litere frumoase şi monumentale. Ea glăsuiește 


SENATYS POPVLVSQVE ROMANVS 
IMP (eratori) CAESARI DIVI NERVAE Fa) 
NERVAE TRAIANO AVG (usto) GERM (anico) 

DACICO PONTIFUI, 
MAXIMO TRIB(unica) POT(estate) AVII IMP(eratori) 
VI CO(n) Stuti) VI Peai) Faune) 
AD DECLARANDVN QVANTAE ALTITVDINIS 
MONS ET LOCVS TAINTIS OPERJIBVS 
sr EGESTVS 


In traducere, inscriptia ar suna, astlel; Senatul si poporut roman 
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împăratului Cezar, fiul divinulu Nerva. Neroa Troiam August, 
inzingătorul germanilor, invingălorul dacilor, mare pont, investit 
pentru a XVII-a oara cu putere de tribun, salutat peniru a VI-a 
oară ca invingātor, consul pentru a Vl-a oară, părinte al patrie, 
pentru a arăta inâlțimea muntelui și a locului excavat prin eforturi 
atit de mari. Inscripția datează din anul 113 ean, cind a fost inaugu- 
ata columna. 

Cercetările arheologice au arálal cà, in adevăr, pentru construi 
ea Forulul Iui Traian a fost revoie să fie săpală o şa care lega 
colina Quirina! de colina Capiloliului, e foarte probabil cà inăl- 
țimea acestui loe, impreuna cu cladirile care se aflau pe el, 
corespundea Tnállimi (39,88 m) Coluranei lui Traian: 

Şi totuşi, modesta inscripției ne uimeşte. Cum, acest splen- 
did monument al artei romane, această cronică figurată a războaie. 
lor dacice, această semeaţă coloană devenita la 117 mormtntul 
lui Traian (o urnă de aur contirind cenușa impâralului a fost 
aşezată într-o incápere din soclul columnei) a fost ridicată numai 
ta măsură a lucràribr de excavație intreprinse pentru construirea 
Forului? Pentru acsastă mărturie a unui efori tehnic au lucrat 
citiva ani numerosi arüsti sub conducerea vestitului Apollodor 
din Damasc? Pare cu nepulință, desi inscriplia e categorică. 

Explicaţia a dat-o invafatul itaiian Giuseppe Lugli. [n adevăr, 
ics el, acesta și numai acesta era scopul inifial al colummei. 
Atunci cind senatul roman a decretat ridicarea ei, a făcut-o numai 
în scopul menționat în inscriptie. In timpul lucrărilor Insă, cineva, 
poate chiar Apollodor din Damasc, şi-a dal seama de tot ce era 
ciudat şi nepotrivit intr-o coloană uriaşă, dar netedă şi goslá, 
neoierind ochiului nimic care să-l atragă. Atia atunci s-a hotărit 
ca fusul colummei să fie impodobit cu reliefurile ce stirnese si 
astazi admirația privitorului. Formalismul rigid al romanilor n-a 
îngăduit însă ca această inolaptà hotarire, necuprinsă în de 
cretul inițial al senatului, să fe oglindită im înseiplie, tot aşa 
după cum nu se spune nici un cuvint despre faptul cà monumen- 
tul a devenit mormntul imparatului care-l poruncise. 

Această ingenioasă explicație, susţinută cu argumente pe care 
nu e locul să de reproduc, are consecinie importante pentru 
problema valorii eolamnei ca jevor istoric. Dacă monumentul a 
fost imţial proiecta! ca o cronică ligurala a rázboalebr, atunci 
fireşte că nici un artist n-a luerat conjtenl, în timpul luptelor, 
pentru această cronică. Greu am putea, prin urmare, crede în 
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exactitatea topografică a scenelor de pe columnă. De altfel mat 
exista destule motive care indeamna la prudență în folosirea see- 
nelor columnei ca sursă documentară. 

Chiar și la o cercetare superficiali a reliefurilor se observă 
marele număr de scene reprezentind apte destul de puţin semnifi- 
alive pentru insusi mersul războiului; scene de sacrificiu, dis- 
cursuri rostite de impárat im fața soldaților ete. La incepulul 
celui de-al doilea rázhoi dacie, numeroase scene de sacrificiu se 
succed la mici intervale. în fond se repeta, procedeu prea pulin 
indicat pentru o creație artistica. EI devine insa explicabil dacă 
presupunem că artistii au brehuit să reprezinle in piatră, în mod 
relativ amănunțit, o succesiune de evenimente care au avut real- 
mente loc. 


In ceea ce priveşte scopul politic al reprezentărilor de pe 
columnă, nimeni nu contestă că ele trebuie să exprime forta impe- 
viului, măreția şi generozitatea impáratului, curajul şi eroismul 
armatei romane intr-un cuvin ele crau deslinate să Susţină pro- 
paganda peniru imperiu si impărat. Aşa stind lucrurile, e puţin 
probabil ca artisti să fi fost lăsaţi în voia inspirației lor. Dimpo- 
irivi, avem toale motivele să credem cà sculplorilor li s-a arătat 
precis ce trebuia si ce nu trebuia reprezentat pe columnă. Columna 
lui Traian e o operi artistică oliciald, de curte. 

Caracterul oficial al columnei apare evident in multe reliefuri. 
Cum sar putea explica altfel faptul că din cele 155 de scene sculp- 
fale, intr-una singură vedem soldați romani răniţi, si atunci 
soldati din trupele ausiliare, na din legiuni? In bătălia de la Tapae, 
foarte singeroasá si pentru romani, nici un soldat roman rânit seu 
mort nu apare in reprezentarea de pe columră. Se mai întilnese 
5b alte comiradiclil intre sculpturile monumentului şi dalele izvoa- 
Telor literare: acestea toate demonstrează, măcar în anumite ca- 
zuri, deformarea oficialá a faptelor istorice, 

Mai importante decit coniraticţile dinlre izvoarele literare şi 
reprezentările e pe columna imi par contradicţiile dintre acestea 
din urmă si anumite aspecte ale realilăii dacice, aja cum ne-a 
iost dezvaluità de sapaturi. 

S-a subliniat de malle ori grija de a reda în cele mai mici amă- 
me chipurile dacilor, armele şi costumele lor. Constatarea e 
absalul exactă. Ea e relativ valabilă şi în ceca ce priveşte repre- 
entarea anumitor construcții dacice. De exemplu, constnictia pe 
stili înalți (scena XXV)? e analogā, dacă nu chiar identică, cu 
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un turn de veghe pe care săpăturile l-au adus la lumină în ceta. 
lea de la Costeşti. Au mai fost arheologic demonstrate palisade, 
ca accea din scena LXVI, construcții rectangulare (turnuri, basi 
osne), ca in scena CXI, clădiri rotunde, ca In scena CXXII, Trebuie 
“totusi să se lină seama de faptul cá m avem dovada redârii 
absolut fidele a acestor monumente in sculpturile columnei. 

In cazul reprezentără altor edificii si construcții specific da- 
cice, columna se îndepărtează simțitor de realitate. E frapanta, 
de exemplu, inexactitatea redării zidurilor dacie. Uneori (scenele 
CXII—CXV), ele aper construite din rinduri alternate de pietre 
meregulale şi de birne de lemn dispuse in adincime in asa fel, 
dinafară li se văd numai capetele. Alteori (scena CXIX), zidul 
e construit din rindari alternate de blocuri de piatră regulat tăiate 
şi de bine dispuse ca în scena precedentă. Săpăturile întreprinse 
în cetaţile dacice nu zn descoperit nimic asemánior. Reprezeni 
tarile menţionate mu sint decit o redare deslul de imperlectá, 
deformată, a zidurilor dacice. In blocurile de piatră care lormeazi 
un zid dacic există, ce-i drept, jgheaburile in formă de coadă de 
rindunică, dar numai în unele blocuri si de mulie ori ele nu ajung 
pină la fața exterioară a zidului. De aceea, birnele de legătură ale 
ului nu se vedeau toate dinafară si nu formau rinduri continue 
car pe columná, 

Aşa cum apare pe columna, zidul dacie e mai degrabă asemáni- 
tor zidului gallie. 

Tn alte cazuri, monumente de cea mai mare înseranătate lip. 
sese din sculpturile coluranei. Oriell ar părea de surprinzător, 
Pe columna nu apare nimic asemánator sanctuarelor rotunde sau 
patrulatere de la Sarmizegetusa şi Costesti. E.cu neputinţă de 
admis ca aceste creaţii monumentale ale arhitecturii dacice să 
mui fi impresionat pe artişti romani, care, eventwal, le-ar fi 
văzut 

“Toate aceste fapte au, sinl sigur. a singură explicație: artişti 
care au sculptat reliciurile Columnei Traiane n-au văzul nici- 
odată cu ochi lor construcțiile dacice, Ei nu l-au insațit pe împărat 
în campaniile sale şi mau călcat niciodată pe drumurile si potecile 
din Muntii Orăştiei 

Dacă n-ar îi iost asa, ar Ñ lost imposibil ca artisti să repre- 
zinte intr-un mod atit de greșit construcţiile dacice sau să omită 
monumente atit de importante ca sanctuarele. Dimpotrivă, erorile 
si omisiunile sint períect justificate dacă se presupune ei ei au 
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lucrat servindu-se de un text scris, interprelindu-I uneori greşit, 
astfel incit să ajungă, de pildă, să contunde zidul dacie cu cel 
Rallic pe care, ară îndoială, îi cunoşteau mai bine. lgrorarea 
realitäților din Dacia nu i-a putut impiedica pe artişti să reprezinte 
cu exactitate şi măiestrie figurile dacilor, armele si vesmintele 
lor. Ei vizuserá toate acestea chiar la Roma, cu prilejul triumfului 
lui Traian, la sosirea sotiei dacice dups primul rázbo, in pietele de 
sclavi ele. 

Cred deci că în executarea reliefurilor columnei, în ceea ce 
priveste peisajele, construcțiile, evenimentele si laptele din Dacia, 
sculptorii nu s-au servit de observaţii directe, ci de un text pe care 
au trebui! să-l ilustreze și pe care l-au intérpretat după posi 
lile şi cunoștințele lor. 

Care putea fi acest text? Fără îndoială, unul care să imbine 
exactitatea cronologică a faptelor cu grija de a nu se depărta de 
versiunea lor oficială, adii cu grija de a satisface scopurile 
propagandei imperiale. E foarte probabil, cum a intuit acum 60, 
de an Th. Birt, cá relefurile columnei sint doar o ilustrare a 
Comentario, astáà pierdute, ale Imparatului Traian. Deşi nu 
există certitudinea absolutà cà luerurile stau tocmai aṣa, se poate 
în orice caz admite cà opera impăratului era versunea olicialà 
cea mal autorizată din care se puteau inspira sculptorii. E sigur, 
pe de altă parte, că artisti aveau la indemina Comentarite lui 
Traian. Columna a iost inaugurată în anul 113, după cum mărtu- 
riseşte inseripția; chiar admilind cà sculptorii au lucrat patru- 
cinci ani peniru a executa reliefurile, e sigur că ei dispuneau de 
Jo început de opera impiratului. 

Avem, asadar, toate motivele si credem că reliefurile Columnei 
lui Traian au fost sculptate de arts care mau văzul nicioda 
cu ochii br realităţile din Dacia și care au luerat cáláuzindu-se 
după un tex oficial, foarte probabil tocmai dupa Comestarite 

päratului învingător. Din acest fapt rezultă consecinte dintre 
cele mai importante în cesa ce privește valoarea columnei ca 
izvor istoric. 

Ca ilustrare fidelă a unui text (in masura în care natura 
unel opere de artă o permite). a unei relatări a războaielor dacice, 
columna e exactă din punet de vedere cronologie si diferitele eveni- 
mente (sacrihii, cuvintári catre armalá, consili de rázboi, const- 
uri de castre, marșuri, bitili ele) sc desfăşoară pe columnà 
conform ordinii lon reale. 


158 


In cuda acestei fidelitàti faţă de text, valoarea istorică a relie- 
furilor columnei e relatia redusă în starea actuală a cunoştinţelor 
noastre. Dacă putem Îi siguri că după o luptă urmează o inain- 
tare şi apoi iarăşi o luptă, n-avem nici o posibilitate de a stabili 
cu precizie locurile celor mai multe dintre inclestárile- armate 
si direciile înaintării, dat find cà puținele şiri literare de care 
dispunem constituie un ajutor foarte slab in această privinţă. 

Valoarea lopograficá a Columnei lui Traian lrebuie considerată 
in sine redusă. Cu putine excepsii. nu ne putem astepta să reci 
moastem pe coloană, fâră ajutorul textelor sau al descoperirilor 
arheologice, munţii, apele, cimpille pe care le cunoaștem astăzi 
pe teren, deoarece artistii n-au cunoscu! locurile, l-au reprezentat 
pe baza descrierilor si, pe lingă aceasta, genul artistic nu ingi- 
duia decit o reprezentare aproximalivă a celor citite. Nei penru 
realităţile din Dacia relielurile columnei nu sint o cáláuzà absolut 
sură. 

Tinind seama de toale aceste observaţii, imi pare evident că 
reliefurile Columrei lui Traian trebuie folosite cu cea mai mare 
cireumspecție. Nu numai cà nu ne putem incă gindi Ia identili- 
carea şi interpretarea majorităţii detaliilor, dar chiar şi în inter- 
pretarea evenimentelor principale reprezentate in splendida cro- 
nică liguratà de la Roma e necesară o continuà confruntare a 
datelor monumentului artistic cu cele ale izvoarelor literare și, 
mai ales, cu datele arheologice care conlinuă să fie câlâuza cea 
mai sigură pentru cunoașterea traiului si a culturii dacilor. 

In acest spirit va fi privită, in paginile ce urmează, conta- 
buta Columnei lui Traian ia reconstituirea celor două razboaie 
inceputul secolului al II-lea e.n 
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PRIMUL RAZBOI DACIC AL LUI TRAIAN 
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„După ce statu citva timp la Roma”, spune Dio Cassius sau, 
mai bine tis, rezumatul ce ni s-a pásiral din această parte a 
operei lui, „Traian făcu o expediție impotriva dacilor, glndindu-se. 
Ja ceea ce făcuseră ei, supărat pentru banii pe care ei i luau in fie- 
care an şi vàzind ca puterile Și trufla lor crese”. Fara a intra 
în miezul luenirilor. Istoricul antie a surprins; totuși, indeajuns 
de bine raţionamentul roman. El nu vorbeşte despre dorina hui 
Traian de a şterge „pacea rusinossd" încheiată la 89 pentru a 
spăla de orice pată onoarea imperiului, ci de hotàrirea lui de a 


pune capit unei situații politice si militare devenite deosebit de 
grave pentru Roma. Anii care trecuseră de la încheierea păcii 
lui Domijan aritaserà limpede emdiţenia clientelei lui Decebal; 
surle care veneau din Dacia vorbeau despre construirea de ce- 
Ali despre fâwrirea de arme, despre insiruirea armatei dace 
potrivit tacticii romane, Se mai ştia că regele dec primea bucuros 
la Sarmizegetusa dezertori din armata imperială, câ pliteste bine 
(eu bani romani) pe inginerii și instructori militari romani dis- 
pusi să-l servească. Ca rege clentelar, care se putea binui pe aju- 
dorul Romei in cazul unor lupte eu alti duşmani (så ne aducem 
aminte de dobrogeanul Roles si de conflictul lu cu Dapss]. 
Decebal, n-ar i avut nevoie de aceste pregătiri militare. Ele puteau 
insemna un singur lucru: că regele dac vede tocmai în Roma 
dusmanul. lar la Roma amintirea campaniei moesice din 85/86 
nu se şterse: dacă atunci dacii puseseră in cumpană stăpinirea 
romană la sud de Dunăre, ce erau capabili să facă acum, cu 
puteri sporile? Era limpede cà statul dac, capabil să unească 
în jurul său toate forțele antiromane de la Dunărea de jos, repre- 
zenta un mare pericol pentru imperiu. 

Raţiunile poltico-rmilitare mu erau singurele care-l indemnau 
pe Traian la cucerirea Daciei. Domnia risipitoare a lui Domițian 
lăsase în vistieria statului un gol pe care spiritul de cconomie al 
urmaşilor săi la tron — Nerva si Traian Insusi —nu izbutisera 
să-l umple. Perspectiva unei veritabile erize financiare se apropia 
cu repeziciune si pentru clasa stápinibare romană soluţia se pre- 
zenta lot ca o diversiune externă: aurul Daciei era vestit s cuce- 
iia acestei Californii antice, cum a numit-o un savant francez, 
trebuia si poată insânătoși finanţele zdruncinale ale imperiului 
Aceasta pentru a nu mai vorbi de perspectivele ademeniloare ale 
exploatării celorlalte numeroase bogății dim Dacia. 

lavori dim astfel de Imprejurări şi dm astfel de motve, 
campania lui Traian impotriva dacilor nu putea avea decit un 
caracter agresiv. nejust. Afirmația ma contrazice citus de pulin 
cele spuse mai sis. Pericolul pe care statul dac il reprezenta pen- 
tru Imperiul ron nu amenința existența Romet 
şi a poporului roman, ci numai posesiunile romane de la sudul 
Dunării. Chiar dacă Decebal ar îi luat ofensiva" si ar fi cucerit 
aceste regiuni, acțiunea sa n-ar li fost un război de agresiune, ci 
unul de eliberare a populalilor troco-gele sud-dunărene. sub- 
jugate. Expediția pe care o pregatea Traian reprezenta insă un pe- 
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ricol de moatte pentru insisi existența statului dac, pentru inde- 
peridenla poporului Daciei. Romanii aveau să luple pentra cuceriri, 
dacii pentru lberlatea si vetrele lor. In acest sentiment ci-Si apără 
pairia au gásit daci puterea de a rezisla eroic timp de aproape 
tre: ani celei mai lormidabile armate pe care a cunoscut-o antichi- 
tatea. 

Traian isi dà seams de greutăţile campaniei plănuite şi nu 
eruță niei un efort pentru a o pregăti în cele mai mici amanunte. 
Aproape trei ani durează preparativele; pe malul drept al Dunării 
e termină construcția drumului strategie de-a lungul fluviului, 
rupe numercase sint concentrate în cele deua Moesii, efectivul 
lor (1314. legiuni, multe cohorte de pedestrași si alas de căi 
rime, garda pretorian, diverse formațiuni iregubre recrutate 
dintre populațiile neromanizate de la periferia imperiului) ajun- 
gind la circa 130000 de oameni, De multă vreme nu mai făcuse 
Roma un asemenea efort militart 

La 25 martie 101, tolul era gata. Colegiul preolesc al fraților 
Arvali de la Roma înalță în această zi rugăciuni câtre lupiter cel 
prea bun si prea mare pentru întoarcerea victorioasi a impáratu- 
lui: semn cà in această zi Traian părăsise Roma. Ajuns fa Dunăre, 
el pure la punct ultimele amánunte si apoi dă trupelor porunca 
să treacă peste fluviu. Columna ne arată o primă armâtă, coman- 
dată de însuși Traian, părăsind fortăreața romană de la Vimina- 
cium si pssind pe podul de vase care lega acest punct de Lederata 
de pe malul sting. Armata trece cu stindardele înălțate, iar Da- 
nubiul insusi, infatisat ca un zeu bàrlos, ieșind gol, pe jumătate, 
din apă, asistă la trecere, Simultan, altă coloană de trupe trece 
iluviul pe un pod asemânstor mai la vale, probabil în dreptul 
Diernei. 

Prima colbană inainleazá fără grab. Scenele de pe columnă 
ne arată un consiliu de război: din statul-major al împăratului 
făceau parle, printre altii, viitorul împărat Hadrian, războinici 
incercati, ca Licinius Sura şi Claudius Livianus, ingineri genişti, 
ca Balbus şi Celsus. Urmeaza apoi o ceremonie de purilkare a 
armatei şi trupele sint gata să înainteze mai departe. 

Un fragment, de altel unicul ce se cunoaşte, din Comenta- 
viile lui Traian, păstrat la gramaticul Priscianus" („de aici inain- 
taram spre Berzobis, apoi spre Aizis"), Ingádule să urmărim 


itinerarul împăratului. De la Lederata armata condusă de el a 
inaintat pe lo Arcidava (Vărădia de astăzi), Centum Pulei (Sur- 
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duc), Berzobis (Berzovia), Aizis (Firliug), avind ca prim obiectiv 
Tibiscum (Jupa, lingă Caransebes); aici en trebuia să facă joncli- 
unea cu cealallă armată care, plecata de la Dierna, urcase pe 
valea Cernei şi a Timișului. Înaintarea ambelor armate fusese 
inceatā, desi dacii n opuseseră rezistenţă; trupele romane eroiese 
drumuri si construiesc castre, menite nu numai să le lerească de 
surprize, i şi să pregătească ocupația fermă a [à 

In timpul înaintării se pelrece o scenă pe care Dio Cassius 
me relatează in felul următor: „.-i s-a adus (lui Traian — MA.) 
o ciupercă mare pe care seria ce lire latine cà ceilalti aliati s 
burii sfätuiese pe Traian să se întoarcă inapoi Şi så [acá pace 
Poate cé tocmai acest episod e figurat pe columnà atunci cind ni 
se arată un caláre| căzind, in fața impăratului, de pe calul de 
şaua cáruia e legat un obiect discoidal și, pare-se, poros, acesta 
ar îi ciuperca (poste o iaseă mare) pe care aliații lui Decebal îşi 
inscriseserá mesajul. Dincolo de aspectul lui ancedotie, pasajul 
Te arată cà dacii mu erau singuri; de parles lor luptau burii 
de neam germanic (ei nu trebuie confundați cu tribul dacie al 
burilor) şi sarmaţii rosolani, precum si alte seminţii vecine. Geniul 
politic al lui Decebal voia chiar mai mult; să opună celei mai 
formidabile armate romane cea mai formidabilă coaliţie anliro- 
mană. In acest scop el trimite în anul 10 o solie la regele par- 
lilor Pacorus al II-lea (partii din Mesopotamia erau ceilalti dus- 
mani redulabili ai romanilor si Traian va porni cu război asupra 
tor in anul 114); se pare insă cà alianța mu s-a incheiat. Dintre 
popoarele secire cu dacii mpmai iazygii îi sprijineau pe romani 

De la Tibiscum, armatele unite parnese spre Transilvania 
propriu-zisă. Drumul trecea pe la Porțile de Fier transilvănene 
(culoarul Bistrei), loc care trebuie identificat cu antica Tapae. 
Aici se dă o mare şi singeroasā bătălie. Traian „väzu pe mulţi 
dintre ai săi răniți si ucise pe mulți dintre dușmani; şi findeă nu 
mai aveau cu ce lega rânile, se zice cà el nu cru[à nici chiar ves- 
mintul său să-l täie, ca să ac din el few, iar soldaților morii 
în lupta porunci să lise ridice un altar şi să Il se facă in fiecare an 
sacrificii funebre"". Pe colwmni soldaţi romani răniți mu apar, 
ar inelegtarea e şi aici crincenă; Insusi lupiter lupta, din Inaltul 
cerului, alături de romani. Invingător, Traian e aclamat de solda 
Vi săi ca imperator, 

Dupi cigtigarea bătăliei de la Tapae, oștile romane se revarsă 
n Depresiunea Hațegului. Un prim s dikes obstacol fusese Invins, 


dar allele, mai grele încă, le stăteau dinainte: trebuia, străbătută 
o bucată de drum pe valea Mureşului si apoi cucerite, una clle 
una, cetăţile dacice din Munţii Orăștiei, Sarcina era grea şi ano- 
timpul inaintat: se vesteau primele semne ale toamnei. Împăratul 
prelerà să oprească inaintarea şi să lase trupele să se odihnească. 

In vremea aceasta, la Sarmizegetusa, Decebal și sfetnicii sii 
croiau planuri menite să schimbe soarta războiului. In Transi- 
varia: nu era deccamdalà nimic de făcut, căci puternica poziție 
de la Tapae se afla in miinile lui Traian. Dar pentru a stringe 
marea armată de invazie, impăratul fusese nevoit să slăbească 
linia Dunării: garnizoarele de aid, din Moesia Inlerioară, cu- 
prindeau acum numai trupe ouniliare. Impotriva lor trebuia dată 
lovitura; dacă ele erau zdrobite şi celele dacilor şi ale alatilor 
lor s-ar fi năpustit ca o furtună in cele două Moesii si în Tracia, 
atunci Traian ar (i trebuit sa-şi retragă trupele din Dacia pentru 
a alerga în ajutorul provinciilor alacate. În felul acesta, terenul 
pierdut în cursul primăverii şi el verii putea îi rectsligaL 

Scenele de pe Columra lui Traian ne arată într-adevăr un atac 
al dacilor si al roxolanilor Imbracați in armurile lor solzozse Ia 
Dunăre. FI a fost dal, probabil, iarna, cind Dunirea putea fi, ca 
de atitea alteori, trecută mai uşor, pe gheaţă. De data aceasta 
insi, natura a fost impotriva dacilor: ori că, iarna inlirziind, 
loviul ma Inghelat, ori cà gheața, prea subțire, s-a rupt sub 
greutatea cailor si a oamenilor: un relief de pe columnă ni-i arată 
pe călăreţii daci inecindu-se în Dunăre. Mulţi dintre ei izbutesc, 
totuși, să treacă şi să atace castrele romane de pe malul drept 
al uviului, probabil în Dobrogea. Navale e cumplită: e singura 
dată cind pe columnă apar soldati romari rănit. Dar garnizoa- 
nele rezistă şi Traian le vine curind im ajutor in fruntea unei 
pärli dar din trupele de pe frontul apusean. Rind pe rind sint 
bătuţi sarmoţii și dacii iar triburile geto-dace din cimpia munteană 
fac act de supunere, Împăratul e salutat pentru a doua oară ca in- 
vingător (imperator) în acest război. Planul hfi Decebal eşuase 
si importanță pentru romani a acestui eșec era atit de mare, 
incit Traian va porunci mai firziu ca în amintirea luptelor de la 
Dunăre să se ridice monumentul triumíal de la Adamclisi 

Pe cind impăratul, după ce lucrarile se liniştiseră, se pregălea 
sa se intoarca in Transilvania pentru a relua ofensiva, Decebal 
încerca în apus ceea ce nu izbulise la Dunărea de jos. După pä- 
rerea lui R. Vulpe, dacii atacă trupele romane, intrucitva impu- 
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nale, din Tara Hategului și. cu toate că mu te pot scoate de pe 
Pozițiile lor, izbutesc să captureze prizonieri. O scenă dramatic 
de pe colunină intălişează femei dace care-i torturează pe captivi, 
impungiadui cu viriul pumnoleiar şi arzindui cu torfe. Cruda 
send mu trebuie pasă in legătură numai ca exasierarea dacilor 
învinşi, ci s cu obiceiul ior de a aduce jertiă zeului războiului 
Pe duşmani prinşi in lupis. 

Tn primăvara anului 102, Traian trece din mou la ofensivă. 
Decebal, care şi inainte căutase să imbine lupta armată cu iscu- 
Sala diplomatică; irimițindla impárat soli dintre comati care nu 
aveau căderea de a duce tratative veritabile, dar care puieau, 
prin simpla lor prezență in tabăra romară, să intirrie mersul 
evenimenlelor şi si servească diepl iscoade, îi imile acum la 
Traian „pe cei mai de fronte dintre pileati. Aceştia, aruncind 
armele ŞI căziuă la pămini, se rugară de Traian mai Intti ca să-l 
îngăduie pe Dezehol a se îniâţişa înaintea lui și a intra în vorbă 
cu el chiar acolo pe loc, zicind cà e gala sā lacă foste cite i se 
vor porunci; iar dacă nu, să trimiti pe cineva care să cadă la 
invoiată cu el. Fură trimişi Sure şi Claudius Livianus, prefectul 
pretoriului. Dar nu se [aca nimic. căci Decebal nici cu acestia mu 
indràzni să se întiimească, ci trimise si atunci pe alții” ? Fireşte, 
m e vorba de o lipsă de indr&zneala din partea lui Decebal, ci de 
slalornisa lui intenție de a fergiversa lucrurile și de a amina 
deznodămintul. 

Traian, cu grosul Irupelor, inainteazi pe valea Apei Grădiştii, 
catre cetație dacice din munji. „EI se apuca sà se urce chiar pe 
culmile munților, luind cu pericole munie după munte și se apropie 
de scaunui domniei dacice, pe cind Lusius, care atacase din 
altă parte, mácelári pe mulți şi pe mulli încă ii prinse de vii", 
zice Dio Cassius", In alta parie", istoricul anc spune cà „Traian 
puse mina pe munții csi intarili cu ziduri si gà 1 
maşinile de război, caplivii şi steagurile luate mai inainte de la 
Fuscus. Din pricina aceasta și mai ales după ce, in acelaşi imp, 
Maximus prinse pe sara lui şi wā o celapile puternică, Decebal 
fu gata să se invoiaseă la toale cele ce | s-ar [i poruncit, mu că 
avea de gind să se țină de ci, ci ca să mai risulle puțin". 

Primire munţii intăriţi cu ziduri şi cuceriţi cu mari pericole 
de Traian se alla, după cum au demonstrat săpăturile arleolo 
gice. si cetatea de le Costesti. Foarte probabil cá tocmai aid 
sa găsit prada luată de la Fuscus în anul 87. Lusius Quietus, 
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căpetenie maură intrată io slujba romanilor si ajunsă la mari 
demnități pe vremea lui Traian, atacase in fruntea cálátetior săi, 
pâtunzind în” Transilvania fie prin pasul Turnu Roşu, lie prin 
pasul Vilean; in orice caz, castrele romane de pimint de pe ini 
timile Virial lui Pătru, Comórnicelui şi Jigorelul atestă o inv 
luie a Sarmizegelusei dinspre sud si sud-est. [n ceea ce-l pri- 
veste pe Marius Laberius Maximus, guvernatorul Moesiei Inle- 
Tioare, dacă ipoleza regretatului Grigore Florescu e justă, el 
inaintase prin Muntenia, construind castrele de la Tirgusor, Pelroa- 
sele, Mălaieşti si Drajna de Sus, şi pátmunsese apoi în Transi 
vania, poate prin pasul Bran. E imposibil de precizat insă care e 
cetățuia cucerită de el şi unde a prinso pe sora regelui dac, 

Invins, dar neingenumcheal incă, Decebal abandonează lupta, 
recargind la armele diplomației şi prefăcindu-se a se supune romar 
lor şi sorţi potrivnice. El timile soli care cer pace de la Traian; 
columna ni-l înfăţişează, in spatele lor, in picioare, pe însuşi regele 
dac intr-o atitudine rugătoare, dar demnă si dizi. Miinii 
întinse cer pace, dar statura-i inaltă si [inula-i mindră dezmint 
cuvintele de inchinare. 

Traian nu era inză omul care, asemenea lui Domițian, să 
semneze o pace numai formal favorabilă. El acceptă pacea, dar 
dictează dacilor condiţii zdrobitoare. Decebal trebuia să predea 
toate armele şi maşinile de razboi, si extradeze pe inginerii si 
pe dezertorii din armata romană, să dărime zidurile cetăților, 
cedeze teritoriile ocupate de romani, să renunţe la o politică externă 
proprie („a socoti drept prieteni sí drept duşmani pe prietenii şi 
Pe dușmanii romanilor”, zice Dio Cassius") şi sa nu mai pri- 
mească fugari si saldati din imperiu. Tncheind Invoiala cu regele 
dac in faţa zidurilor Sarmizegelusei, „Traian trimise... pe solii 
Decebal [a senat, pentru ca si acesta să întărească pacea, După 

făcu această legătură, läsind oaste în Sarmizegetusa, iar 
celelalte părți ale țării aşezindu-le cu soldați, el se intoarse în 
Italia, Soli trimişi din partea lui Decebal fură duşi in senat si ei, 
punind jos armele, impreunará miinile cum fac pringii de război, 
rostiră citeva cuvinte, se rugară şi astíel incheiará pacea şi-şi luară. 
apoi armele de jos. Traian îşi sărbători triumful si fu mumit Da- 
cicul; el rindui in teatru lupte de gladiatori." 

De ce a ficu! Traian pace tocmai cind se alla sub zidunie 
capitalei dacilor şi mai avea nevoie doar de un suprem efort peniru 
a tranșa definitiv conflictul? Unii istoriei au fost de părere cà 
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impăratul roman nu voise, in primul război, să cucerească Dacia, 
ci numai să-l translorme pe Decebal într-un adevărat rege clien: 
telar, ascultător si supus. Faptele dezmint Insă o asemenea in 
terpretare. 

Ci lui Traian nu i-au fost străine chiar de là inceput gfadurile 
de cucerire ne-o demonstreaza mai intii imprejararea cà el cuce- 
reste de fapt anumite teritorii dacice. Menţiunea lui Dio Cassius 
despre altarul ridicat la Tapae in cinstea soldaților romani căzuţi 
în luptă si despre sacrificiile ce urmau să li se facă in fiecare an 
dovedeşte că strimisarea Porţilor de Fier transilvanene rămăsese 
in miinile romanilor si că aceștia ocupau Tara Hategului. Atunci 
cind acelaşi istorie vorbeşte despre oastea lăsată la Sarmizege. 
tusa, el nu se releră la capitala dacică. Aceasta nu fusese ocupată, 
lar spâluriie arheologice mau pus in evidență prezența romani 
aici im anii 102—105 e.n. Dio Cassius nu mai ştia însă nimic 
de Sarmizegetusa de 'pe Dealul Grădiştii: distrusă de romani 
la 106, ea căzuse de mult în ruină şi uitare. Spuniad ,Sarmi 
zegelusa”," istoricul se gindea la Sarmizegetusa romană din 
vremea lui (secolul al II-lea e.n.) adică tocmai la oraşul din 
Depresiunea Hațegului. Fireşte cà în 102, acest oras nu exista 
încă: garnizoana remană fusese lăsată pe locul unde se va ridica 
el peste citiva ani. 

In apus deci, Traian ocupase o bună parle din Banat (dacă 
nu cumva Banalul in intregime), trecătoarea Tapae şi Tara Hale. 
ului. Dincolo de Carpaţi. el păstra partea sudcà a Olteniei, 
cimpia munleană pină la lina dealurilor și sudul Moldovei cu 
asezarea de la Poiana, Tn adevăr, registrul (pridianum) al unei 
cohorte romane (cobors | Hispanorum veterana equitata). dalind 
dn anii 105—107 după R. Synn, pomeneste un detaşament din 
acest corp de trupă ca staționind la Pitoboridava, induntru! 
provinciei Mocsia Inlerionrá. Teritoriile cucerite fuseseră, aşadar, 
anexate de impărat vechilor provincii: Banatul sí Depresiunea 
Hațegului se alipiseră Moesiei Superioare, iar celelalte ținuturi 
ocupate — Moesiei Inferioare. O bună parte a Daciei lui Decebal 
fusese cucerită de romani. 


Terminină războiul, Traian nu dă wici un semn că ar 
sidera pacea drept definitivă sau măcar de lunga durată. El nu 
lasă trupele la vatră si nici nu le trimite in vechile lor garnizoane, 
ci le menține concentrate la Dunăre, aducind şi altele noi. In ace. 
leşi timp, porunceste arhiteetalul Apollodor din Damase să con- 


struiascá, pentru înlesnirea comunicațiilor intre cele două maluri 
ale Dunării, vestitul ped de la Drobeta, adevărată minune a ath 
tecturii antice, pe care Dio Cassius il admiră cu entuziasm, zi 
cind: „Sint, în adevăr, şi celelalte lueruri ale lui (ale lui Tr 
— NA.) minunate, dar acesta e mai presus de celelalte: stilpii, 
douăzeci la număr, sint făcuţi din piatră cioplită în patru muchii, 
Inalțimea lor e de 150 de picoare"", fara temelie, rar laţimea de 
80; acesti stilpi, care sint departe unul de altul cu 170 de picioare, 
sint impreunaţi prin arcuri. Cum să m se mimuneze cineva de 
cheltuiala făcută cu ei? Cum să mu se mire de felul în care ei au 
fost puşi, fiecare, intr-un riu cu apa așa de multa şi cu atitea virte- 
juri, intro albie plină de nămol? Ci doar apa n-a putut fi ab4- 
tută! Am spus care este lățimea riului nu pentru că el curge numa 
pe lălimea aceasta (el se-ntimplă să se reverse pe-o intindere de 
două sí de trei ori mai mare), ci pentru că locul cel mai îngust 
şi mai indemiros din acele părți pentru Tacerea unui pod are 
lăţimea aceasta. Dar cu cit riul aici se ingustează ma mult 
coborind dintr-un lac mare şi curgind apoi spre altul şi mai mare, 
cu atita el se dace mai repede şi mai adine, incit i acest lucru 
face ca greutatea zidirii unui pod să fie si mai mare: Dar si această 
Invedereazá geniul lui Traian” "^ Altea elorluri nu se depuneau 
degeaba; era clar că în concepția lui Traian ocuparea teritoriilor 
cucerite trebuia să fie durabil. 

Cit priveste restul condițiilor păcu, se vede clar că ele nu urmá- 
reau numai să facă din Decebal un client supus al Romei, ci să 
transforme Dacia intr-o pradă uşoară pentru romani in cazul unei 
noi expediţii. Cum ar li putat rezista dacii fără arme, Iâră aliați, 
cu cetăţile demantelate? 

Nu. Traian hotărise încă la începutul primului război să ocupe 
Dacia şi so transforme intro provincie romană. Ajungind ha 
Sarmizegetusa, armata lui era însă epuizată şi nu e de loc sigur 
că ar fi fost capabilă să duci la bun slirsit asediul. Poate că şi 
anotimpul era inaintat si pentru soldații romani nu era deloc 
airagaloare perspectiva de a petrece o iarna grea intre munţi 
sau de a se retrage cedind terenul cucerit cu alita trudă. S-ar 
mai putea, de asemenea, ca Traian să fi crezut cá vulorul război 
impotriva unei Dacii slăbite de condițiile remiloase ale pácn să 
coste mai putine jertfe decit un asediu inceput de indatà Cert e cà 
Traian a încheiat pacea mu pentru că nu vom sa cucerească 
Dacia, ci tocmai pentru a o cucen mai uşor 
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Decebal înțelegea bine imens! acesta, dar la început era ne 
voit să se supună si una din ultimele scene ale primului război ne 
arată, pe columná, cum dacii dărimă cu lirnicoapele zidurile 
unei cetăţi, fo ümp ce bătrinii, femelle st copi, care se aseunse- 
seră prin munti de grozâviile războtului, se intorc impre 
ună cu turmele de animale. Era pace, dar ambii adversari o 
priveau doar ca pe un armistițiu între două rüzboaie 


AL DOILEA RAZBOI AL LUI TRAIAN 
aast 


Decebal e obligat să aclioneze primul impotriva conditor 
pie EI nu poale Să astepte ploa ce Tratan hl va I nobea pre- 
lie s va porni Impotriva Dici dezarmate, De accen cum 
Arată Dio Cassis, regele dac eal mulie din Invoice licct, 
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dipomati, fmi al ppoerebr wine rent 
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Ma bună decit artepiares pae, icilcea dc tre Decebal 
a conii păci din anul 102 era. totusi am nt deserat 
minime sense de reusiti, Char sdmilnd ci pregiünie Kira 
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pulernie Tenis a porni inda Glen Impotriva li Decal 
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Dra mede dude impotriva. garnizoane 
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imbareinda-se la Brundisium Impreuna cu tall sos naon, ger 
peste spre fot Dintre Wsoplora sii icca park si Decimus 
Terentius Scrive, Wilora guvematar al Dac Hadrian 
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E de presupus că, In ultima e 


eres un front 
în primul rind, 


Decebal şia dat seama de 


uriasul risc pe care-l prezenta războial. „Dia priciná cà mulți 
daci trecuseră de parlea lui Traian, precum şi dm alle pricini, 
Decebal ceru din nou pace", spune Dio Cassius". Dar condi 
pe care i le pune impăratul sînt inacceptabile. „EI (Decebal — 
KA.) ma se indupleci, spune im continuare istoricul, a preda 
armele sj pe sine insusi: el stringea în văzul tuturor osten și 
îndemna la război pe vecini, spumindu-le ca, daca-l vor părăsi pe 
dinsul, şi ei sc vor primejduii că mui sigur şi mai uşor isi vor 
păsira libertatea luptind impreună cu cl, inainle de a da neroro- 
cirea, şi cá de-i vor lăsa pe daci să piară, mai tirziu, nemaiavind 
aliați, vor pálio şi ei. Se pare insi că apelul ma avut efect şi 
că dacii trebuie să suporte singuri intreaga povară a războiului 
Inegalilatea de forle era vădită şi Decebal recurge la expediente: 
„cu viclegugul și cu ingeliciunea, spune izvorul nostru în pasajul 
tat mai sus, el era cit pead Sil ucidă pe Traian. La acesta se 
putea ajunge uşor si altădată atunci însă, din pricina trebuin- 
telor războiului, el primea pe cel ce voia să vorbeaseă cu el fără 
a alege. Decebal trimise, deci, in Moesia niste fugari ca să-l 
omoare, der aceştia no putura face: unul din ei, find binuit, fa 
prins şi, dat chinurilor, mărturia tot pianul urzit de dinsul" 

Deoarece Traian părăsise Roma abia la 4 iunie, aceste intim- 
plâri trebuie să se îi petrecut prin lura iulie a anului 105. Pesemine, 
dec, cà grosul trupelor romane nu se urnise incă din Moesia si 
că eiortul militar era suslinul de garnizoanele din leritoriul dacie 
ocupat în primul război. Probabil cá la comandantul acestor trupe 
se mierā pasajul următor relatat de Dio Cassius", dovedind 
ingentozitatea lui Decebal fa sesizarea tuturor mijloacelor de re- 
sistent 

„Decebal. momind pe Longinus, comandant de oaste, care se 
dovedise de temut in războaie, şi induplecindu-I să vină la o intl- 
mire sub cuvint că va face tot ceea ce i se va porunci, puse mina 
pe el sil întrebă in fata obsti ce planuri are Traian: şi fiindcă 
cela ma voi să spună nime, il puse sub pază neferetalà şi, 
trimițind un sol la Traian, ceru ca acesta să-i (ase lara pină la 
Istru sí să-i īntoarcā banii pe care-i chelluise cu războiul: numai 
asa îi va da drumul foi Longinus! Traian ráspunzindu-i cu vorbe 
îndoielnice, din care voia să se vad cá el nu pune preț nici prea 
mare, nici prea mic pe Longinus (aceasta peniru ca nici să-l parca 
pe acela, nici să-l ráscampere cu prea mulli bam), Decebal, 
socotind ce să facă, statu în cumpáni. Intre aceste, Longinus, 


us 


cănătind otrava prin mijlocul unul libert pentru ca Decebal să 
nu bânulască de loc ceea ce avea să fie și Să nu-i facă paza mai 
grea, lí promise cà-1 va impáca cu Traian; apoi, scriind o epistolă 
ce cuprindea o rugaminte, o dele lierlalurca so ducă lui Traian, 
pentru ca să fie fără grijă. $i astfel, libertul plecind, peste noapte 
Longinus báu otrava si muri. După ce se intimplà aceasta, Dece- 
bal ceru de la Traian pe liberi, promilindu-i ca-i va da in schimb 
trupul lui Longinus şi zece captivi; el, deci, ca ză aducă acestea 

. incată-l trimise pe centurionul prins dimpreună 
cu Longinus, de la care Traian află tot ceea ce se intimplase cu 
Longinus. Totuşi, Traian nu trimise nici pe acela inapoi si nici nu. 
de drumul libertului, socotind câ, pentru onoarea impiráti 
viata acestuia era mai de preț decit inmormintarea lai Longinus". 

Ultima stralagemă a lui Decebal dăduse greş. Conflictul urma 
să fie tranşat pe calea armelor, prin înfruntarea celor doua ogtri. 
Holárità va li olensiva lui Traian, dirză si eroică apărarea d 
ilor. 

n fruntea unor trupe mai numeroase încă decit în primul 
război, impăratul trece Dunărea pe podul construit de Apollodor. 
din Damase. O parte din oştire urmează drumul prin Banat si pela 
Tapae, repetind marsul din campania anului 101; alle corpo 
de oaste alaci, probabil, prin pasul Turnu Roşu sau peste Vilean, 
în timp ce a treia coloană pătrande în interiorul arcului carpatic 
dinspre Moldova, pe la  Angustiae (pasul Oituz). Obiectivul 
final al tuturora e unul si acelaşi: Sarmizegetusa. 

Pornind de pe poziţii mult mai apropiate de capitala dacică 
decit în primul război, trupele romane îşi vor ange mal repede 
tinta, cum spune Dio Cassius”, războiul e purtat de Traian „mai - 
mult cu pază decit cu infocsre", fâră îndoială pentru a evita orice 
surprize dn partea unui adversar atit ce ingenios ca Decebal, 7 
Columna ne arată lupte în munţi, desigur in Munţii Orătii, 7^ 
greu de localizat insi mai precis. Se pot vedea iarăși marșuri ale 
armatei romane, atacuri dale cu energia desperării de câtie daci, 
scene de incendiere a asezárilor cucerite de Traian. Dar in acelaşi 
timp 'se pot vedea și daci care, învinşi, se închină învingătorului 
împreună cu familie lor. Descoperirile arheologice atestă că cet 
tea de la Costeşti e pentru a doua oară cucerită şi trecută prin 
ioc si sabe: urmele incendiului sint deosebit de puternice ia tur- 
marlelocsinté de pe platou. Ultime concenirári de forje dacice 
se elecluează in vederea supremei rezistente de la Sarmizegetusa. 


Un şir de scene de pe columnă Iniliseazà asediul capitalei 
dacice în vara anului 108, Soldaţii romani atacă cu îndirire, 
conştienţi cà au in laţi ultimul mare obstacol cares desparte de 
victorie: se văd folosite maşini de război si scări peniru urcarea 
pe ziduri. La rindul ler, dacii apără cu eroism cetatea, suferind 
pierderi grele. Lupta e insă iregală: romanilor le sosesc, desigur, 
intari, in ump ce aparatorii închişi în cetate sulera nu numai 
din pricina armelor vrá] mage, ci mai ales de sete. Se pare cå Tr 
tăiase conductele ce aduceau apa in cetatea de relugiu a Sarmi- 
zegelusei: aşa s-ar explica dramatica scenă in care apărătorii 
capitalei dacice, seii de puteri, isi impar! ultimele picaturi. de 
apă, E preludiul capitulării cetăţii care, după cum atestă desco 
peririle arheologice, va fi sistemalic şi cu sălbăticie distrusă impre: 
ună cu aşezarea civilă şi cu monumentala incintă sacră 

Ni doli apărătorii Sarmizegetusel depun însă armele; aceeaşi 
scenă ni-i arată pe o parte din ei pàrásid cetatea pentru 3 
încerca să reziste in alte părți. Se va îi aflat şi Decebal printre 
dingi? Tot ce se poate, cáci il vedem ceva mai tirziu adresindu-le 
oştenilor säi o ultima cuvintare prin care caută să-i imbarbaleze, 
impărtăşindu-le, probabil, intenţia sa de a fugi prin munli, către 
răsărit, Incercind să injgtebeze o nouă linie de rezistenţă, poate 
cu ajutorul vecinilor roxolani si bastarni. Romanii prind insă de 
veste şi trimit un detaşament de călăreţi pe urmele regelui dac. 
Ajuns si inconjurat de urmăritori fárà nici o speranta de scăpare, 
avind în fală doar umilibarea și cruda perspectivă de a urma 
în lanțuri, la Roma, carul triumfal al învingătorului pentru a 
Ti apoi ucis în sinistra carceri Tulianum, Decebal Îşi curmà firul 
vieţii, tăindu-și gitul cu o sabie incovorată. El incheie astíel în 
chip eroic sí tragic totodată epopeeă antiromană căreia îi dedi- 
case toată energia in timpal anilor de domnie. Cáleretii romani nu 
au dinainte decit un cadavru; nu-l cruță însă gi taie mina dreaptă 
si capul, aducindu-i-le lui Traian. Acesta trimite capul lui Decebal 
la Roma, unde va fi aruncat pe scările Gemoniae pentru ca tofi 
să ştie că primejdiosul dușman a fost. definitiv infrint si alungat, 
cum zice un izvor antic, nu numai din domne, d si din viaţă. 

Unele căpetenii dace urmează pilda regelui lor; multi dintre 
mobili însă preferă să se inchine împăratului biruitor pentru a-şi 
păstra privilegiile: vechea politică trădatoare a nobilimii separa- 
tiste dacice, In munți au loc operaţii de curâțire, de zdrobire a 
ultimelor rezistenţe izolate. Scena finală a Columnei lui Traian 
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anfàliseazà un lung şir-de aci cu temeile si comm lor, escortot 
de soldați romam, minind-y turmele intro direcție necunoscută 
$ intorcină cu amaracime priwrile spre veuele lor date prada 
focului și satului sollaţese. Sint daur pe care romanii În evacuează 
din zonele muntvuse, pnelrice pentru prelungirea rezistentei si 
argamzarea de rastoale, în Wmulunie de cimpie unde erau mar 
lese de supravegheat. Viaţa dacica inceteaza în Munţi Orâşti 
la Sarmuzegetosa. Tratan lasă un detasamem din legguneu a IV-a 
Flavia Felis, s, peate, unuldin legunee 1 Adiutrix, tar la Bucium, 
la cia hloretn spre nord de eetapua distrusă a Costestilor, 
pune sa s 


ilice un castru ce va fi capat de numerus Germani- 
ramorum eeptiraiorum. O diploma militar wasita la Porolissum, 
in nordul Daci, şi datata dim Il august 105 pomeneste Daca 
ca provincie romană, semn că războiul se sfirşise. Traian işi 
sarbatoreste imnul si primeşte acum solile ce vin, in senin de 
omagin Sau supunere. de In diferite popoare inire care si depărta- 
ti indie, 

O pradă logatá e dusa 


Roma. Pe linga comorile regelu 
Decebal, ascunse in allia riul Sargela y descoperite de romani 
datorita trádarir dacuhu Biel, sint transportate in Italia multe 
bogății răpite in război, Cu ajutorul lor se va construi splendidul 
For al lur Traian, se vor organiza nemaivázute sárbiton (lupte 
cu fiarele, lupte de gladiatori el) er vor irsuma 123 de a, se va 
ridica il monument de la Adamelissi si vor fi vremelme 
nsinitosile finanlele zdruncinate ale imperiului. 

Roma bruise, Dacia era invinsā si statul dae nimicit, Dar 
istoria dacilor nu se incliic aici. Dunpolriva, in wat? acestui po- 
por se deschide arum un non capitol: acela al romanizârii 


EPILOG 


Dacis suienise pierden cumplite in cele două războate pur- 
tate impotriva lui Traian. Mä si mii de oșteni căzuseră pe cim- 
puri de bătălie, apărind croic liecare cetate, fiecare colina, fie- 
care palmă de teren. Dupà loannes Lydus, 50 000 de daci luseseră 
fšcuļi prizonieri de armatele romane victorioase. „Dacia... oiris 
fuerat exhausta” (a iost secatuita de barbati). spune istoricul 
lirzia Eutrapiu"". Decebal, conducătorul eroicei lupte de apărare. 
pierse. Dar poporul dac, invins, ingenuncheal sub povara victori- 
ilor romane, există. Romăseseră în viaţă o parie din osiaga lut 
Decebal, trăiau aceia care se inchinaserà de bunâvore invinga: 
torului, iráiau lemeile, copii, adolescenții prea tineri pentru a fi 
puiut lua armele impotriva cuceritorulai roman și bálrimi prea 
slab ca so mai Incă 

Oricit ar parea de ciudat, ideea firească si logică a dăinuirii 
populației cacice sub stápinirea romană a lost contestată de uni 
istonci dim trecut. Cu multa şi vinovata ușurința, aceştia faceau 
ză uiaporă, prin exterminare lizică şi deporlare, un popor care tre- 
buie să fi numarat cel puțin o jurmătale de milion de oameni pe vre- 
mea lui Decebal. Absurditatea. chiar dia punctul de vedere al 
vingatorului, de a nimici cu desavirgire o populație ce putea li fo 
le bine exploatată spre folosul imperiului, a.a constituit o piedică 
peniru aceşti istorici, mirati mai degrabă de considerentele poli- 
lice ale epocii lor deci! de năzuința descoperirii adevărului. Propo- 
jua citata mai sus a lui Eutropiu a lost interprealà ca o marturie 
4 dispariției complete a dacilor; ei i se adäugau cuvintele pe cate 
imparatul lulian dip secolul al IV-lea le punea in gura lui Traian. 
„am nimicit neamul geilor"" Ni era luat in seamă faptul că ver- 
Vui exelon (teo), lolbsil de luian, inseamnă nu numa! „am 
nimicit”, ci şi „am subjugat, am supas”. Ni era luat în seamă ma 
Zonaras cate Spune lămurit” că după victoria lui Traian „poporul 
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dacilor si provincia lor a început să lie romană, exeluzind prin 
aceste cuvinte exterminarea 4 

Cum sa mai spus, în teoria exlermirarii dacilor predominau 
motive de ordin politic, nu stünfilie. Ele erau diverse: Dacă re- 
prezentarii Scolii ardelene, de exemplu, sustineau această idee 
pentru a putea aürma „purilatea” latină a românilor şi a revendi- 
ea, pe această bază, drepturile legitime ale românilor transilvă- 
neni în cadrul monarhiei habsburgice, teoriile unui Roesler sau ale 
unui Alóldr urmareau scopuri politics reactionare. Afirmind cà 
dacii au dispărut sou cà puţinii care vor fi rămas au dus, sub stà- 
pinirea romană, o vialà izolată ce n-a permis romanizarea lor, aces- 
le teorii conchideau cà la anul 271 e.n. Dacia a fost părăsită de toți 
locuitorii ei care torbeau latineste si care erau străini de acest på- 
mint, lind colonizați aici de Traiare Dacia devenea astfel, la sfirsi- 
tul secolului al HI-Iea, un fel de påmint pustiu, al nimanui, la dis- 
creția popoarelor migratoare care iau asimilat, chipurile, pe dacii 
neromanizat: allati incă aii. Cu sstfel de jonglerii antistiințifice 
se justilicau stápinirea habsburgică asupra Transilvaniei sau pre- 
tențiile revizioniste aie fascismului horthisl. 

încă mai demult, o bună parte din istoriogratia românească a 
cat riposta cuvenită acestor teorii, demonstrind eu argumente con- 
vingătoare continuitatea dacică in cai 185 ce ani de stipitire roma- 
na. Cele mai importante realizări in această privință S-au obținut 
însă în ultimii 10—15 ani și astăzi istoriografia noastră e capabi 
là nu numai să dovedească persistența dacilor sub romani. ci 
şi să zugravească tabloul vieți lor, să urmărească în linii generale 
procesul de romanizare a populație dacice 

Aceste rinduri reprezintă doar vn epilog al sării mele inchina- 
te istoriei Daciei preromane. Ele au drept scop să infătiseze sumar 
soarta dacilor după ce ei au fost invinşi de romani si după ce o bu- 
na parte din (ara lor a lost Iranstormată in provincie romană. De 
aceea nu voi inlra aici intr-o amănunţită discuţie a dovezilor con- 
tinuității: sarcina aceasta o va indeplini o lucrare despre Dacia ro- 
mană, pe care o asteptám cu lofii. Mă voi márgini doar sà amintese 
citeva din argumentele descoperite de istoriografia noastră, 

Se cunosc, din diferite izvoare gi mai ales din diplomele milita 
re găsite in cuprinsul imperiului roman, vreo 13—15 corpuri de 
trupă auxiliare formale din daci pe vremea lui Traian si a impára- 
lor care vau urmat la tronul Romer. Cu ttiu de exemplu amintese 
aici cohors | Ulpia Dacorum si ala 1 Ulpia Dacorum, formate în 
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timpul lui Traian, cohors / Aelia Dacorum recrutată de Hadrian şi 
cohors VI noca Cumidasensium Alexandriana formată pe vremea 
lui Severus Alexander (inceputul secolului al III-lea) din soldaţi 
recrutaţi din tinutul Cumidavei, Risnovul de azi. Cum ar fi putut 
fi recrutate aceste trupe do daci la zece, douăzeci ji chiar o sută de 
ani după cucerire dacă populatia dacică ar îl lost in intregime 
exterminată? Adevărul este că Dacia a fost provincia care, ince- 
pind cu Traian si pina la mijlocul veacului al II-lea, a furnizat im- 
periufui relativ cele mai multe trupe. Natural că faptul nu e intim- 
Plátor; virtuti războinice ale dacilor erau binecunoscute si preluit, 

Pe seama cui dacă nu pe a dacilor invinsi, dar neresemnali cu 
supunerea, trebuie puse răscoalele care au zguduit Dacia romană 
în mai multe rincuri? La moartea cuceritorolui Dacis, pentru a da 
numai un singur exemplu, în anul |I7e.n., dacii se răscoală şi, cu 
ajutorul vechilor lor aliați roxolani, incearcă să doboare stăpinirea 
ramană, Numai cu prețul unei mari incordări a forțelor izbutește 
imperiul să restabilească liniştea la Dunăre. 

In inscripțiile latine din Dacia apar si nume traco-dacice, din 
cate o bună parle trebuie să aparțină autohtonilor şi na coloniştilor. 
Numarul ior € mic, reprezentind abia vreo 2% din totalul numelor 
proprii atestate epigrafic, dar lucrul acesta e firesc. Populaţia d 
cică locuia mai ales la farà. Iradițiile ei n-o faceau iubitoare de fast 
şi elernizare epipraficà (după o exprese a lui Pârvan) si nici mi 
loacele materiale muri prea permiteau sasi comande costisitoare 
inscriptii. Cit privesie pe dacii beuind la oraşe, interesele practice 
le dictau să afişeze cit mai pulin originea lor. Putem fi siguri că, 
mai ales in primele decenii după cucerire, autoritățile romane nu 
priveau cu ochi buni pe aceia care sublintau cu prea multă ostenia- 
tie apartenenta lor la poporul invins. Mulţi daci, in special din rin 
duiile aristocrații. vor [i dobindit cetățenia romană s-si vor fi luat 
cu acest prilej nume pur romane care abundă in inscripții 

i precis, toponomastica vire in Spri- 
jinul tezei contimitati Ni poate îi intimplător faptul câ majorita- 
lea covirșitoare a oraşelor Daciei romane poartă nume dacice. 
Apulum, Napoca, Drobeta, Potaissa, Tibiscum sint denumiri vechi, 
pe care cuceritorii leau adoptat pur si simplu de-la autohtonii pe 
ale căror păminturi se asezaserá 

Deosebit de semnificaliv în această privință e cazul capitalei 
provinciei. Intemeiat in anii 108— 110, acest oraş din Tara 
Hotegului a primit la inceput numele de Colonia Ulpia Traiana 


Pină şi lingvistica sau, m 


Auguste Dacica. Abia Hadrian, după inábusirea marii ráscon| 
din anii 117—118, îi adaugă si epitetul de Sarmizegetusa. Adáu- 
girea e absurdă daci țara ar fi fost locuită mumai de roma- 
m cărora numele vechii capitale a ui Decebal ne le spunea 
mmie. Dimpotrivă. ea devine foarte logică dacă admitem o prezen- 
masiva a populației dacice în noua provincie. Nimele dacie c 
Te se dé capitalei romane (construită. să nu witám, intr-un loc un- 
de urme dacice nu s-au găsit) e un element al acţiunii de pacifica- 
Te intreprinse de Hadnan. In conceptia impâratului. el avea valoa: 
Tea unui simbol, sublimand continuitatea de guvernare dintre 
regatul lur Decebal şi stăpinirea romană. Colonia Ulpia Traiana 
Sarmizegetusa tebuia să simbolizeze încă din 118 viitoarea conto- 
pire a dacilor si a colonistilor Romei intr-un singur popor. 
Anumite argumente în favoarea continuității poate furniza şi 
studiul monedelor. numismatica. Dar dovezile cele mai directe şi 
mai puternice ni le-a pus la îndemină, o dată mai mult, cercetarea 
arfcologici 
Amiatesc aici numai in treacăt de reliefurile Columnei lui Tra- 
san, care nu înfăţişează nicáieri, abstracție fácintd de lupte, scene 
de masacru şi mci scene de deportare a dacilor dincolo de frunta- 
Title nou provinen. Mai importantă e descoperirea in peste 30 de 
punete de pe teritoriul Daciei romane (in special in Transilvania) 
a urmelor de cultură materiala dacica datind din secolele I—III. 
Săpăturile efectuate chiar in castrele romane de la Brețcu, Or- 
heul Bistriţei, Micia (Velel), Ad Mediam (Mehadia) au scos la 
weală. amestecate cu ceramică romană, íragmente de vase dadi- 
ce: cioburi grosolane, lucrate cu mina din pastă poroasă si prost 
arsă, ornamerile cu clasicul briu alveolar si cu obignuitele proemi- 
nente. Nu lipseşte nici ceaşea dacică, acest vas atit de pic popula- 
liei autohtone, pe care nu-l întilnim la rici un alt popor” E absolut 
evident ca astiei de vase nu aparțineau soldaților romani care fo- 
losesu oláre de calitate superioară, confecționată in atelierele pro- 
vincet. Ele aparuineau populației autohtone, dacice, puse de romani 
să lucreze la construirea si la repararea taberelor întărite, 
Ceramic de acest fel se intilnesie si In asezarile cin proviacie, 
de exemplu la Lechinţa de Mureş, unde s-a gasit si un depozit de 
unelte de fier cupnnzinu brázdare de plug de lip dacic, sau la Ca- 
sol, in timp ce ateherele de olàne de la Cnstesti lucrau, pe lingă 
vasele roșii provinela -romane, si o ceramica cenușie corespunzind 
gustului autohton 


Populația dacică își păstrează multă vreme portul st obicei- 
tile. Stele si medalioane funerare descoperite la Cluj, Apoldul Ma- 
re, Clse ete. iniațişează personaje care ru au nimic roman in aspec- 
tul şi în veșmintele lor. În regiurile rurale s-au gasit chiar cimitire 
dacice, cum sint cele de la Cosoli, Calbor, Sorarul de Cimpie, Mo- 
resti. Usor de recunoscut după ritul de inmormintare (inanetalia) 
$i după materialul specifie, mal ales ceramic, gasit, aceste necropo- 
ie euprinzind sute de morminte sint cea mni bună dovada a dimm 


Tii masive a dacilor in epoca romană, In munţii Zlainci, unde se stie 
că âu fost adusi colonisti dalmatini pentru exploatarea minelor de 
aur, existența in necropole a dou variante ale ruiu meanerajier 


(arderea cadavrelor pe leul mormintului și arderea lor inalt par- 
ie) par sa sugereze strinsă convietuire a auloltonibr cu min venil 

Trebuie subliniat faplal cà dovezile arhoologice ale conimiti- 
i sporese valoarea si greutatea celorlalte argumente in favoarea 
acestei teze. Din moment ce daci sint atestati arheologie, prin ci- 
mitirele lor şi prin vestigiile culturii lor materiale, cine mai poate 
pretinde că toţi traco-dacii ce apar in inseripții sint colomsti veniti 
dim sudul Dunari sau ca trupele aminte rra sus nena fost recra 
tate dintre daci? 

Incetul cu incetul, ajunge să fie cunoscut si traiul! dacilor sub 
stápinirea romană. La oras, populația autohtonă e mai greu de se- 
stzal,îmveşmintată cum e In haina culturii romane. De ahel, ca va 
Ñ iost mai puţin numeroasa: majoritatea dacilor au continuat să 
trăiască la țară, ocupindu-se cu agricultura s. cu păstoritul Dar 
la oras sau la țară, ei suferă mai mult sau mai puțin intens iniluen- 
ta romană i, treplat, se romanizeazd. 

La incepu! pătrumă printre daci produsele culturi materiale ro- 
mane. elină și de bună calitate, ceramica romară se inpune: in 
mecropolele dacice o bună parte a inventarului ceramic e de factură 
romană provincială. Aşijăerea se impun uneltele mai prodactire 
(de pila, brázdanıl de plug de tip roman), diferitele obiecte de uz 
practie si de podoabă. Aceasta nu Insesmrá incă romanizare, dar 
dupa ce adoptă cultura materială roman daci adoptá treptat obi- 
selurle romane, nume romare si, în cele din urmă, limba latina. Se 
curse doar autohtoni care Isi ridică momimente funerare (stele, 
medalioane) de tip roman; se cunose si din aceia care adoptă nume 
romane, pástrindu-si numele lor vechi, dacice, doar ca porecle. Lip- 
sa dovezilor directe a acoraril vechilor divini daace arată că, 
cel puțin în mediul urban, cultele romane au biruit arie carind. 


ur 


D. Protase a remarcat câ în mormintele dacice de dinaintea cuce- 
Tiu nu se găsesc monede, pe cind în cele din Dacis romană, apar- 
Wnind tot autohtonilor, da: exemplu gráitor de adoptare de câtre 
daei a unui obicei roman, În sfirsit, conviețuind cu colonişti aduşi, 
cum zice Eutropiu, ex ioto orbe Romano” („din toată lumea rom: 
mā“), neavind cu dini alt mijloc de comanieare decit imba latină, 
dacii incep să vorbeasca latineste, Interesul de a face parle din rin- 
dul romanilor il determină să-și abandoneze cu timpul propria lor 
limbi din care doar puține cuvinte vor pătrunde in latina populară 
vorbită pe teritoriul Daciei. Limba latină, limba clasei dominante 
şi imba oficiala a imperiului, limba unei culturi superioare, se im- 
pune Si dacă procesul romanizării nu poate fi urmărit deocamda. 
tă în toate clapele și toate nuanțele lui, există destule elemente ca- 
re-latestá atit în Dacia, cit sí in Dobrogea anexată Moesel Infe- 

No toți dacii căzuseră însă sub stápinirea romană. Traian cu. 
cerise, cea drept, pe lingă Bazat, Oltenia si Transilvania, si Mun 
tenia cu sudul Moldovei. dar Hadrian atandonese aceste două ul- 
time regium. Alături de ele, rémin in afara Imperiului roman Cri- 
sana si Maramureşul locuite de daci, cum dovedese descoperirile 
de la Sintana-Arad, Oadea şi Medieşul Aurit. Aceşti daci liberi ca- 
e inconjură provincia fac cu romanii negol si produsele civilizației 
romane, moneda romana, patrund la cingi in cantităţi tot mai mar. 
Adesea însă, ei se ridica impotriva imperiului, atacindu-l, si incur: 
Sunile lor se îmbină uneori cu răscoale ale populatiei dacice supu- 
se. Antoninus Pus, urmaşul lui Hadrian, are de luptat cu triburile 
dacice din nordul şi nord-vestul provinciei pe la mijlocul secolului 
al LI-lea. In anul 170, pe vremea lui Marcus Aurelius, eostaborii de 
neam dacic, locuitori ai ținuturilor de prin nordul Moldove, Buco- 
vina si Maramureş, profită de slibirea apărării romare la Dună. 
rea de jos de pe urma războaielor marcomanice si ataca hotarele 
imperiului. Ei patrund in patru provincii: Moesia Inferioară, Tra. 
cia, Macedonia si Grecia (Ahaia), ajungind pină în Attica, dar sint 
apoi zdrobiți de generalul Lucius lulius Vetilius Gratus lulianus. 
După un an sau doi, aşezările costoboce sint atacate de asdingi de 
meam germanie și costobocii dispar din istorie. 

Prime)diosi penteu imperiu se dovedesc, în secolul al III-lea, ear. 
pu, probabil tot de neam dacie, Necropolele lor ne sint cunoscute 
prin descoperirile de la Porenesti, Padureni, Poreest s.a; ele au dat 
la iveala o cultura materială de isctură dacică, cu multe influențe 


romane și satmatice. Aceşti carpi atacă în mai multe rinduri, sin 
guri sau impreună cu polii hotarele Imperiului roman. O invazie 
a lor distruge in anul 242 e.n. castrul de le Bandeşi si alta. mai pu- 
ternică, în arii 245—247. alingind și Dacia, e cu greu respinsă de 
impăratul Flip Arabul 

Şi triburile dacice libere sint, parțial, atrase in procesul de ro- 
manizare. Acesta nu se petrece, bineinteles, pe teritoriul lor, dar le 
cuprinde datorită sistemului de colonizări „Barbare” in provincie. 
În timpul lui Commodus (180—192), guvernatorul Daciei, Sabini- 
anus, aduce sub ascultarea sa 12 000 de caci margirasi, făgăduin- 
duele cà le va da pámint in Dacia. Nu ştim daca guvernatorul s-a 
tinut de cuvint Și ducă acesti daci au primi] påmint în provincie, dar 
urmerde colonizare se pol, eventual, găsi. În ce mà priveşte, am im- 
presia că aşezarea dacică de la Obreja (nu departe de Alba lulia), 
datina din secolele II—IV. e rezultatul unei asemenea colonizàri 
de daci leri in interiorul provincei Dacia. Evident, asupra celor 
colonizați romanizarea incepea îndată să actioneze. 

Cit a fost de extinsă şi de profundā această romanizare intre 
anii 106 si 271 nu se ştie exact. E cert însă cà ca a fost destul de pu- 
termici pentru câ. după părăsirea Daciei de câtre impăratul Aure- 
lian, ru numai să nu dea inapoi, ci, dimpotrivă, să se extindă si asap- 
ra dacilor liberi dinafara fostei provincii, Numeroase populație ro- 
manizată care a rămas in Dacia la 271 a asimilat elementele dacice 
pătrunse aici dupa parasirea oficiala. În veacurile urmatoare, ro- 
manitatea nord-dunăreană a romanizat populația geto-dac de pe 
întreg teritoriul (árii noastre: faptul cá în secolul al VI-lea Iordanes 
îi coniunéa pe geli cu goții dovedeste cà limba dacică nu se mal vor- 
bea de către băşlinaşi la nordul Dunari: pe aceste meleaguri stă- 
pinea limba latina 

Asa dispar dacii din istorie: nu dintr-o dati, nu exterminați în 
războaie sau dezrădăcivați, ci treptat, cedind in faţa superiori tai 
civilizaţiei materiale si a culturi latine, adopiind abiceiurile roma: 
nilor şi limba lor. Prin veacul al VI-lea se mai păstra doar aminti- 
rea dacilor. Dacia era locuilà de o populație romanicá, vorbind la- 
reste: nu latina lui Cezar si Cicero, cio lalirà populară, vie, tran- 
sformalà, imbogilità cu anumite elemente ale limbii dacice. In vea- 
curile urmatoare, prinir-un proces complex si indelungat, din 
aceasi populație romanică va lua fiinţă poporul român şi 
limba ei — limba română. 
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